Valsts zemes dienesta

Nekustama ipaSuma veérteSanas konsultativas padomes
(izveidota ar Valsts zemes dienesta 2012.gada 20.aprila rikojumu Nr.1-07/33)

PROTOKOLS

29.07.2021. Nr.10-02/2

Attalinata sanaksme Webex platforma Séde Nr.12 - arkartas 2021.gada 10., 11. un 18.marta

1.

l. 2021.gada 10.marta séde

Sédes dalibnieki:

Padomes locekli: Oskars Gabrusenoks, Ineta Baldina — Valsts zemes dienests; Olga Zeile —
Tieslietu ministrija; Edvins Kapostins, Marta Bergmane - Vides aizsardzibas un
regiondlas attistibas ministrija; Sanita Skiltere, Kitija Andersone - Latvijas
Pagvaldibu savieniba; Artiirs Zuromskis, Juris Valainis - Latvijas Tpasumu vertétaju
asociacija; Andrejs Valters, Vestards Rozenbergs - Latvijas nekustamo Tpasumu
darfjumu asociacija; Aina Palabinska - Latvijas Lauksaimniecibas universitate;

Pieaicinatie: Jevgenija Kuéane — Tieslietu ministrija; Rita P&tersone, Janis Artmanis,

Aleksandrs Elkins, Artiirs Piziés, Vita Sar$une, Sandra Notruma, Andrejs Vaivars —
Valsts zemes dienests.

Sédi vada : Vita Narnicka, VZD generaldirektore - Padomes prieks$sédétaja

2. Darba kartiba:

2.1. Par grozijumiem Nekustama TpaSuma valsts kadastra likuma

3. Darba Kkartibas jautajuma izskatiSana (séde sakas plkst.16:00, beidzas 18.00)

3.1.Balstoties uz 2021.gada 9.marta Saeimas Juridiskas komisijas s€dé minéto, Nekustama 1pasuma
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vertéSanas konsultativas padomes arkartas séde sasaukta, lai, vispirms padomé izskatitu Tieslietu
ministrijas sagatavotos grozijumus Nekustama Tpasuma valsts kadastra likuma (Nr.757/Lp13) un
tikai pec tam tos skatitu Juridiskaja komisija.

V.Narnicka — vienojamies par sédes kartibu, par cik ir arkartas séde, tad neizskatisim
iepriek$gjas sanaksmes protokolu. Sodien nepiedalisies Finan$u ministrijas un Tieslietu
ministra biroja parstavji. Jautajumi par NI nodokla administréSanas jomu (izzipa 6., 10.,
11.priekslikums) ir arpus padomes kompetences (tas ir abu ministriju vadibas viedoklis), sede
netiks skatiti. Cerams neiebilstat, ka esam sasaukusi padomes arkartas sédi atrak, neievérojot
padomes nolikuma minétas tris darba dienas.

Padomes locekliem nav iebildumu, ka padomes arkartas séde sasaukta atrak ka nolikuma minéts (tris
darba dienas) un, ka netiek apstiprinats ieprieksgjas sanaksmes protokols.
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S.Skiltere — nepiekritu, ka tikai Sie punkti skar FM, kadastralas vértibas tiek izmantotas ari
nodevu un nodoklu vajadzibam, lidz ar to ministrijas klatbiitne svariga ar1 visu par€jo izzinas
priekslikumu skatiSana. Bils jasasauc vélreiz sanaksme ar FM piedaliSanos, lai izdiskut€tu visus
priekslikumus un nebttu atskirigo viedoklu Juridiskaja komisija.

O.Zeile — varam vienoties, ja bls nepiecieSama FM klatbiitne, varam to iesp&ju robezas
organiz€t. Piekritu V.Narnickai, ka jautajumi par Ministru kabinetam pieskirtajam tiesibam
atkapties no jauno kadastralo vértibu pieméroSanas NI nodoklim (6.priekslikums) ir politiski
risinami divu ministru starpa.



% V.Narnicka — piedavaju skatit izzinas 7., 8., 9., 12., 13., 14. un 16.priekslikumus.

< S.Skiltere - ja jau padomes sasaukta pa visu izzinu, tad jaskata visi priekslikumi, lai iegiitu
padomes loceklu viedokli par katru punktu. Nevar pazinot, ka Kadastra likuma virzamais
priekslikums ir politisks jautajums, tapec to neskatam.

% V.Narnicka — vienojamies, ka bez FM $o jautajumus neskatam. Te nav runa tikai par
kadastralajam vertibam, jautajums ir plasaks un skar art fiskalo ietekmi. Vai varam izskatit
manis minétos izzinas priekslikumus?

< J.Valainis - piedavaju sakt ar 16.priekslikumu:.

[Lzteikt parejas noteikumu 33. punktu sada redakcija:

"33. Izstradajot kadastralo vértibu bazi 2025.—2028. gadam, nepieméro $a likuma 68. pantu un 69. panta treso

dalu. Kadastralo vertibu bazi 2025.—2028. gadam izstrada atbilstosi situdcijai nekustamda ipasuma tirgii, kdda

30. jiinijam un kadastralo vértibu aprékinam ta stajas speka ar 2025. gada 1. janvari. Valsts zemes dienests

lidz kadastralo vertibu bazes 2025.—2028. gadam apstiprinasanas bridim uztur sava timeklvietné kadastralo

veértibu bazi, kas izstradata atbilstosi situdacijai nekustama ipasuma tirgi uz 2019. gada 1. jiliju, un atbilstosi

tai aprekindtas projektétas kadastralas vértibas. Minétas projektétas kadastralas vertibas Valsts zemes
dienests aktualizé vismaz reizi 12 ménesos."]

% V.Narnicka — priekslikuma biitiba, ka jaunas kadastralas vértibas bus izstradatas uz 2019.gada
1.julija tirgus vertibam. Otra lieta, kas ietverta priekSlikuma - ta ka bus uzlabojumi metodika
un papildus datos, tad VZD apnemas parrékinat pasreizgjas projektétas vertibas un visiem
publiskot I1idz bridim, kad apstiprinas jauno vértibu bazi.

< A.Zuromskis — vai tas ir VZD priekslikums?

% V.Narnicka — tas ir priekslikums, lai nebiitu parmetumu no FM puses, ka nodokla politikas
izstradei nebija zinamas aktualiz&tas projektetas vertibas.

< A.Zuromskis — §is ir batisks VZD un TM priekslikums, kas izslédz ieprieks padom@ runato par
to, kadai tad bitu jabiit kadastralai vertibai nakotné.

% V.Narnicka — ir parprasts. Ar $o priekSlikumu domats, ka tiks kartoti normativie akti un
procediiras, més veiksim parrékinus un aktualiz€tos datus (vertibas) public€sim, lai misu
ricibas nolemto rezultatu varétu redzet publiski un izanalizét, kas sanacis un kas nav, tada veida
nodroSinot caurspidibu tam, par ko ieprieks bijam vienojusSies. Par 2019.gadu izmantos tikai
darjjumu datus, pargjie bils ar normativiem aktiem grozita metodika un dati.

< A.Zuromskis — mana baZa ir par to, ka ar 3o priekslikumu netiek pielauta ilgtermina vértibas
izmantoSana, par kuru iepriek§ runajam. Tapat tiks ignoréts Sobrid NI tirgii notiekoSais, kad jau
noverots spécigs cenu kritums un nav zinams, cik ilgi tads biis, jo piem&ram tirdzniecibas
centros nomas maksu kritums jau ir 15-20%. Nenemot véra mainigo NI tirgu, més ar
projektetajam kadastralajam vertibas, kas noteiktas uz 2019.gada.tirgus veértibam, varam nonakt
lidziga situacija ka pirms 2008./2009.gada krizes, kad kadastralas vertibas tika balstitas uz
pirmskrizes tirgus informacijas pamata.
% 0O.Zeile — sis ir veértigs komentars. Sagatavojot $o priekslikumu, bija domats nodrosinat pec
iesp€jas paredzamu, visiem saprotamu situaciju. Bet noteikti jarekinas, ka kadastralas vértibas
bis augoSas. Ar 3T briza NI tirgus izmainas ir véra nemams faktors. Ja lausim kadastralas
veértibas parrekinat uz citu tirgus datu periodu un apstiprinat pieméram tas 2023.gada, meés
risk&jam ar vél nelabveéligaku ekonomisko risinajumu. Tapéc Sobrid stradajam pec projektetas
vertibu bazes, korig€jam metodiku un izvért§jam rezultatu. Ja ir priekslikums ka elastigak
iestradat NI tirgus krituma izmainas, tas biitu vértéjams un iesakams arT Saeimai, jo nav ikdienas
situacija un ne velti deputati [emusi par kadastralo vertibu “iesaldéSanu”.

< 0.Gabrusenoks — més S0 situdciju monitorgjam un analizéjam NI tirgus cenu izmainas. Ja
COVID-19 ietekme bils ievérojama, biis iesp&jams vertibu baze japarskata.
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A.Zuromskis — COVID-19 ietekme noteikti biis. To nevar redzét 2020.gada vidi, bet uz gada
beigam jau redz, redzes ar1 2021.gada un jautajums, cik ilgi turpinasies. Lidz ar to ir bezatbildigi
Kadastra likuma noteikt, ka vertibas balstitas 2019.gada tirgus cenas. Nemot véra, ka ar 16.
priekslikumu nav noteikts likuma jauns punkts, bet grozits jau esoss, tad So jautajumu varétu
sadalit divas dalas, viens par atskaites punktu, uz kuru aprékinatu veértibu, otrs — par terminiem,
kad jaapstiprina vertibu baze.

O.Zeile — priekslikuma ietverti abi punkti, 1idz ar to jautajums, vai parejas noteikumos nosakam
atkapi no Sobrid ierastas kartibas, kad tiek noteikta un apstiprinata vértibu baze — ir ¢etru gadu
cikls, 1,5 gadu pirms piemé&roSanas vértibu aprékina bazi apstiprina un baze izstradata p&c 2,5
gadu perioda tirgus datiem. Ja nepiecieSama atkape, tad ar kadiem nosacijumiem?

V.Narnicka — saprotu, ka ir pretenzijas par KV baz¢ izmantojamo tirgus cenu atskaites bridi
2019.gada 1 juliju.

J.Valainis — likuma ierakstitais, ka vertibu bazi izstrada atbilstosi situacijai nekustama tpasuma
tirgi, kada ta bija 2019. gada 1. jiilija, ir jasvitro, jo nosakot vienu precizu datumu, kas ir bijis
péc pieciem gadiem, nevares sasnieg nekadu atbilstibu tirgus situacijai.

V.Narnicka — mé&s izprotam $o situaciju, Sogad MK tiks iesniegts zinojums par COVID-19
ietekmi uz NI tirgus cenam, kas nozimétu, ka varétu tikt grozits Kadastra likums vélreiz. Lidz
ar to ka parejas normu varetu izteikt savadak?

J.Valainis — teikumu par 2019.gada 1.jiliju var svitrot, tas biittbu nemains.
0O.Gabrusenoks — bazas, ka pazudis noteiktiba tirgus informacijas atskaites periodam.

[.Baldina — $is atskaites periods ietverts parejas noteikumos, jo tas ir atSkirigs regul&jums ar
atSkirigiem nosacijumiem neka pamatnormas. Ja to izslédz, tad darbojas pamatnormu principi.
S.Skiltere — $aja parejas norma jabit reguléjumam vai nu lidz kuram izstradajama jauna
metodika vai grozijumi MK noteikumos Nr.103, jo nepietiekosi, ka tiks izstradata tikai jauna
baze — pirms tam jabiit izmainam metodika, par kuram skiet padomé esam vienojusies. Kadastra
likuma janosaka termins$ 11dz kuram izmainama metodika un man ir priekslikums tagad negrozit
neko attieciba uz pamatnormam, jo, kad biisim vienojuSies par metodikas izmainam, bis
jagroza ar1 pamatnormas. Kadastralo vertibu bazes piesaiste uz konkréto datumu ir mulsinosa,
Jo, ja varétu noteikt precizas tirgus vertibas uz konkréto datumu nakotné vai pagatné, tad nebiitu
to problému loks, kas mums ir. PriekS§likums konkréta datuma noradiSanu, kas gan visticamak
bis aizstajams ar periodu, delegét uz Ministru kabineta noteikumu limeni. Lidz ar to Sobrid
parejas noteikumos atrunajams, kuri panti nav piemerojami un nosakams Iidz kuram datumam
izstradajama jauna vai bitiski uzlabojama esosa vertéSanas metodika, taja paredzot ilgtermina
vertibas risinadjumu un citus, par kuriem turpmaka perioda vienosimies.

V.Rozenbergs — manuprat 2019.gada 1.jilijs ka atskaites punkts ir neatbilsto$s kadastralo
vertibu bazei uz laiku, kas iestasies péc seSiem gadiem. Ja salidzinam péc analogijas tirgus
stavokli 1si pirms 2007.gadu globalas krizes, kad Latvija par sérijveida dzivokli cena bija 2000
eur/m2, savukart péc krizes seSus gadus uz priekSu 2012./2013.gada par sérijveida dzivokli
maksaja vien 700-800 eur/m2. Lidz ar to Sobrid precizi nevaram pateikt COVID-19 ietekmi,
bet skaidrs, ka ta bils, ar novélotu efektu, kas var iestaties pat 2022.gada un vélak. Tapéc
nevajadzetu izmantot tik lielu laika nobidi un izvertet ilgtermina vertibas ievieSanas iespgjas,
par kuram ieprieks jau runajam.

O.Zeile — izskangjusie viedokli nozimé&tu to, ka parejas noteikumos nevajadzetu ieklaut atkapes
no likuma pamatnormam, lidz ar to tas darbotos ari uz kadastralo vértibu bazi 2025.-
2028.gadam. Tiktu izmantota tirgus informacija uz 2021.gada vidu, kas paradis ari COVID-19
ietekmi, 2023.gada apstiprinatu bazi Ministru kabineta un 2025.gada ta statos speka. Vai pareizi
sapratu?

S.Skiltere — tas par ko més vienojamies, ka jabit biitiskam izmainam vértéSanas metodika, kas
visticamak ietvertu ar1 grozijumus Kadastra likuma, par metodiku neesam vél vienojusies.
Parejas noteikumos Sobrid biitu jaieraksta vajadzigas normas attieciba uz esoSo situaciju un
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janosaka datums, lidz kuram Ministru kabinetam jaapstiprina izmainas metodika. No $im
izmainam tad arT izriet€s, kadi grozijumi bis vél veicami Kadastra likuma. Un kadastralo
veértibu baze 2025.-2028.gadam ir izstradajama ka jauna, jo 2020.gada vasara publiskota nav
izmantojama.

O.Zeile — varam vienoties par to, ka uz 2019.gada aprékiniem v&rtibu bazi nebalstam, bet
balstam wuz citu tirgus datu periodu nakotné. Negrib&tos piekrist, ka atkapsSanas no
pamatnosacijumiem likuma biitu pielaujams, jo ar likumu nosaka galvenos pamatprincipus un
virzienus, metodika ir pakartota, lai izpilditu konkréto delegéjumu. M&s nevaram, mainit
pamatlietas ar parejas noteikumiem, deleg€jot Ministru kabinetam noteikt gan vértibu bazes
atskaites punktu, gan nosakot tik plaSas izmainas metodika. Par $o atskaites datumu ir jaruna,
bet tam jaizriet no likuma normam.

V. Narnicka — péc Kadastra likuma pamatnormam mums paslaik vértibu baze butu jaizstrada
pec 2022.gada 1.jilija tirgus datiem un tas butu preciz€jams. Pec uzklausitajiem viedokliem
sanaktu, ka padome piedava parejas noteikumu 33.punktu (16.priekslikums) svitrot, vai pareizi
saprotu?

V.Rozenbergs — tas varétu bit risinajums, bet javienojas par datumu, lidz kuram tiek pilnveidota
metodika. Ja mainam tikai bazes atskaites punktu un nerisinasim metodiku, tad problémas
paliks arT nakotné.

V.Narnicka — 2023.gada jaapstiprina jauna vertibu baze, kas nozimé, ka metodikai jabiit
apstiprinatai ne velak ka 2022.gada sakuma. Ja bus 2022.gada vidus, tad tas bis jau kritiski, jo
pietriiks laiks bazes izstradei. Uzdevumi ir izrietoSi, nevar apstiprinat bazi, kamér nav
apstiprinata metodika. V&los inform@t par jautajumu, kas ir arpus §1s padomes kompetences —
misu politiska speka uzstadijums ir, ka jaunajam bazes vertibam “jaiet roku roka “ ar nodoklu
un nodevu politiku grozijumiem, pretgja gadijuma pat, ja bis loti kvalitativas kadastralas
vertibas, tas nebis pienemamas sabiedribai dé] lieliem nodoklu un nodevu maksajumiem.
[.Baldina — par parejas noteikumos ietveramiem jauniem uzdevumiem vélos papildinat, ka
2020.gada 18.februari Ministru kabinets jau uzdeva (protokollémuma Nr.7, 25.§ 4.punkts)
VZD péc vertibu bazes publiskoSanas izvertet izmainu nepiecieSamibu metodika un vajadzibas
gadijuma metodiku precizet. Ja ir konstatéti trilkumi un nepilnibas metodika, tas ir Sis darbs,
pie kura padome tagad strada, 11dz ar to Kadastra likuma vélreiz noteikt jaunu uzdevumu, nav
pamata.

S.Skiltere — runa ir par pilnveidojumu izvérté§anu nevis no VZD puses, bet no citam
organizacijam. 2020.gada februari pienemta metodika netika izstradata jauna, bet jauna ir
nepiecieSama. Diemz€l darba grupas runatais neliecina par jaunas metodikas nepiecieSamibu.
Mans priekslikums noteikt datumu, [idz kuram metodika tika grozita vai izstradata jauna un
lI1dz kuram datumam tiks sagatavotas jaunas bazes vertibas. Savukart So konkréto datumu, uz
kuru izstrada bazi, var likuma nerakstit, jo pamatnormas 68., 69.panta tas noteikts.

V.Narnicka —atkartoti komentgjam jau iepriek§ teikto, tapéc nepiecieSams vienoties vai
atkapjamies, principa svitrojam parejas noteikumu 33.punktu (16.priekslikuma) S§i briza
redakcija?

O.Zeile — janem véra, ka priekslikumi ir apstiprinati Saeima 1.lasTjuma, lidz ar to, ja sakam, ka
parejas noteikumu 33.punkts atstajams IidzSingja redakcija, tad mes skatamies uz kuru
redakciju un tas ir japrecize.

S.Skiltere - kurs no padomes locekliem mingja, ka 33.punkts jaizslédz, més runajam par to, ka
nepiecieSams So priekSlikumu modificet, svitrojot konkréto bazes atskaites punktu.
0O.Gabrusenoks — ja svitro $o atskaites punktu, tad no juridiskas tehnikas nav jégas normai.

S.Skiltere — nepiekritu, juridiska slodze normai ir, ka nepieméro 68., 69.pantu, ir noteikts
datums, lidz kuram jaapstiprina veértibu baze, nepiecieSams noteikt datumu, lidz kuram
veicamas izmainas metodika, ka ar tas, ka publicgsiet 1m?2 veértibu kartes.
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V.Narnicka — mums vajag runat sapratiga toni, lai vien otru dzirdam. Un jebkas, ko piedava
VZD un TM, ir nepienemams. Par apnemsSanam un solfjumiem, to izpildi no katra puses
runasim nakamajas padomes s&d€s. Piedavaju diskusiju verst vairak uz saturu. Tatad
priekslikums no 33.punkta ir svitrot teikumu par KV bazes atskaites punktu 2019.gada 1 jiilijs.

J.Valainis — arT otraja sadala, kura datums miné&ts pie KV bazes publiskoSanas timeklvietné.

I.Baldina — tomé&r v&l&tos precizéet, ja o normu svitrojam, tad kadu tirgus cenu atskaites punktu
pieméros 2025.-2028.gada vertibu bazei. Pirma teikuma slodze bija sasaistita ar otro, tas pateica
atSkirigo situaciju. Ja pirmo teikumu nem ara, tad darbojas pamatnormas. Par NI tirgus
situacijas periodu runa 69.panta tresa dala un par to ar iesniegts 8.priekslikums, mainit paslaik
KV bazes izstrades periodu no 1,5 gada pirms tas piemérosanas KV aprékinam uz 2,5 gadiem.
S.Skiltere — padomé esam vienojusies, ka parskatam metodiku un viens no priekslikumiem ir
ieviest KV ka ilgtermina vertibu, kas nozimétu dazadu tirgus datu izmantoSanas periodu.

V.Narnicka — savukart mainit uz 2,5 gadiem nepiecieSams, lai FM pagiitu savlaicigi sagatavot
izmainas nodoklu politika, Iidz ar to ta ir cita butiba.

V.Rozenbergs — saprotu, ka tomér varam izveértét ilgtermina veértibas ievieSanu kadastralajas
vertibas, vai ta?

V.Narnicka - esam sakusi mazo pilotprojektu vélak, jo aptuveni sesas ned€las gaidijam atbildes
uz dazadiem solfjjumiem, lai saskanotu nosacijumus un nebiitu ta, ka VZD aprekina pa savam,
nerespektéjot nozares profesionalu teikto, jo publiski visu laiku par veikto sanemam
parmetumus. Bet visi savus majas darbus nav izpildijusi ka iepriek$ apné€mas.

V.Rozenbergs — par parejas noteikumu 33.punktu. Ja mums neder konkrétais datums 2019.gada
1.julijs un nevaram iznemt atsauci uz 68., 69.pantu, tad varbiit veidojam jaunu konstrukciju,
pasakot, ka parejas perioda atskaites punktu noteiks p&c metodikas pienemsanas, jo izstradajot
metodiku més sapratisim, kads atskaites periods biitu janosaka.

V.Narnicka — virzibai uz prieksu ta var, tacu sabiedribai no skaidribas viedokla nebis labi, jo
nebilis zinams baze€ izmantotas tirgus informacijas bridis.

J.Kucane — no TM Sis ir konceptuals iebildums, jo parejas noteikumu 33.punkts ir vieniga vieta,
kura pateikts par KV bazes “iesaldeéSanu” Iidz 2025.gadam un uz to neattieksies visi likuma
minétie nosacijumi, lidz ar to svitrot So punktu nebiitu korekti.

S.Skiltere — piedavaju parejas noteikumu 33.punktam $adu redakciju: "33. Izstradajot
kadastralo vertibu bazi 2025.—2028. gadam, nepieméro 5a likuma 68. pantu un 69. panta treso
dalu. Ministru kabinets lidz apstiprina kadastralas vertésanas metodiku. Kadastralo
vertibu bazi 2025.—-2028. gadam apstiprina lidz 2023. gada 30. jinijam un kadastralo vertibu
aprékinam ta stajas speka ar 2025. gada 1. janvari. Valsts zemes dienests izstraddjot kadastralo
vertibu bazes projektu 2025.—2028. gadam uztur savad timeklvietné atbilstosi tai aprékinatas
projektéetas kadastralas vertibas. Minétas projektétas kadastralas vertibas Valsts zemes
dienests aktualizé vismaz reizi 12 ménesos."

O.Zeile — $obrid vienas tiesiskas nenoteiktibas vieta piedavajam otru nenoteiktibu, proti,
neviens nebiis informéts par to, kada perioda tirgus datus VZD izmantos jaunas vertibu bazes
izstrade, ka ar1 nebiis zinama izejas informacija nodoklu un nodevu politikas parskatiSanai. FM
Sobrid arT nodoklu politikas izmainas modelé balstoties uz 2019.gada tirgus vertibam.
Piekritam, ka metodika ir pilnveidojama, lidz ar to kadastralas vertibas var mainities, bet
svarigi, ka pamats vertibam ir balstits 2019.gada tirgus cenas. Tas lauj rékinaties ar zinamam
tiesiskam sekam, bet nepasakot konkrétu datumu, bis parak liela tiesiska nenoteiktiba.

V.Rozenbergs — bet parejas noteikumu 33.punkts neruna par nodoklu politiku.

A.Zuromskis — piekritu, no vienas puses nedrikst biit nenoteiktiba, bet no otras, skaidrs, ka ta
Sobrid ir. No LIVA puses nepiekritam 2019.gada 1.jilija datumam, nemot véra paSreiz€jo
nenoteiktibu NI tirgii. Labak pargjas normas atstat ka ir un tad grozit ka vajag.



V.Narnicka — ja péc pamatnormam veiktu aprékinus, tad sanaktu VZD KV bazi izstradat uz
2022.gada 1.juliju un, ja TM tam piekristu.

O.Zeile — ja neder 2019.gada 1.julijs, tad nav nepiecieSamas atkapes no likuma pamatnormam.
Tad butu Iidz 2023.gada 1.jiinijjam jauna baze jaapstiprina Ministru kabineta, bet janem véra,
ka likumdos$anas procediira arT ir laikietilpigs process un pateikt, ka Sobrid atstajam ka ir un
nakotn€ kaut ko izgrozam, likumdev&js sadam, tik elastiskam virzienam var nepiekrist. Vai
TM piedavatais vertibu bazes izstrades un apstiprinasanas cikliskums padomei ir pienemams?
Par NI tirgus informacijas izmantoSanas periodu més nerunajam.

V.Rozenbergs — par 2019.gada 1 jiilija datumu vairakas organizacijas (LIVA, LANIDA, LPS)
izteicas ka nepienemamu atskaites punktu, jo is datums NI tirgii nav pienemams. Sobrid esam
situacija, kad ekonomika tuvakaja laika ir nenoteikta, bet nenoteiktiba nevarot biit. Lidz ar to
mes nevaram noteikt 2019.gada 1.juliju ka ertu datumu, tas ir izslégts. Vai nu janosaka cits
datums — 2022.gada jilijs vai mekl&jam citu redakciju bez konkréta datuma.

S.Skiltere — Iidz §im neesmu sapratusi 69.panta tre$aja dala ietverto par - situdcija attieciga gada
1. julija. 2020.gada publiskotajas, bet neapstiprinatajas daudzajas bazes vertibas nav secinams
tirgus cenas, turklat, ja likums nosaka izmantot darfjumus par pe€dgjiem diviem gadiem, tad nav
skaidrs ka tirgus informacija tiek sasaistita ar juridisko tehniku un konkréto datumu, turklat par
noteiktiem objektiem informacija biitu izmantojama garaka perioda jo triikkst datu. Lidz ar to
turpmakie bazes atskaites periodi izriet€s no pielemtajam izmainam metodika.

J.Valainis — atvainojos, ka piedavaju sakt priek§likumu izskatiS8anu no beigam, likas, ka atrak
tiksim uz prieksu. Ta ka daudzos jautajumos mums griitibas vienoties, tad piedavaju izskatit tos
priekslikumus, par kuriem nav domstarpibu.

V.Narnicka — tad piefiksgjam, ka 16.priekslikums paliek nesaskanots, jo nozares profesionali
uzskata, ka Kadastra likuma noteikt vertibu bazes atskaites punktu 2019.gada 1.julijs sakara ar
COVID-19 pandémiju ir nepamatoti, jo nav zinams kadas izmainas bus NI tirgi.

0.Zeile — ja vertibu baze izmantosim NI tirgus datus uz 2021. vai 2022.gadu, vai tad COVID-
19 ietekme bus zinama? Jautajums biitu jeb vai varam izmantot 2019.gada tirgus datus ar
korekciju vai nosakam vértibu bazi no jauna péc 2022. vai cita perioda tirgus datiem.

V.Narnicka — atbilde3u, ka NI tirgus “uzvediba” var bt neviendabiga dazados segmentos, t.i.
dazos var turpinaties izaugsme, bet dazos var notikt cenu kritums. Ja varétu izveidot precizu NI
tirgus modeli, tad varétu giit labus ienakumus, paregojot uz kuru pusi NI tirgus mainisies. Lidz
ar to péc logikas biitu jaizmanto tads periods, kas ietvertu pandémijas laiku un laiku, kad NI
tirgus “atdzivojas”. Sobrid arT NT tirgii nenotiek parasta situacija, lidz ar to piedavaju 2019.gada
1.julija vieta ierakstit 2022.gada 1.jiiliju un izbeigt diskusiju. Sis datums bitu ar lielu ticamibu,
ka visas COVID-19 ietekmes tirgt biis paradijusas.

J.Valainis — iet runa par nevis konkrétu datumu, kas ir individualas tirgus vértibas noteikSanas
gadijuma, bet vertibu bazei izmantojamo tirgus datu periodu. Ja v€lamies pateikt, par kadu
periodu tiek analizgti tirgus dati, tad janosaka, ka LIDZ kuram datumam tie tiek analiz&ti.
Neesmu redzgjis nevienu tirgus parskatu, kura visi tirgus objektu segmenti biitu analiz€ti uz
vienu datumu, jo atsevisko segmentos vienkar$i nav datu.

A.Zuromskis — papildinot teikto, o m&s vargsim redzét, kad tiks detalizétak izskatita bazes
veértibu noteikSana konkréta piemeéra gadijuma. Faktiski no teorijas viedokla nav problému, jo
izmantojam vairaku gadu datus un tos indeks€jam uz noteiktu bridi, bet tirgus informacija nav
pieejama par visiem objektiem, lai tik precizi to cenas noindeksetu visus objektu veidus. Tapec
viens no priekSlikumiem butu ieviest ilgtermina veértibas principu un, ka tirgus datu analizei
jabut konkréta perioda, ta nav tik preciza matematika.

V.Narnicka — VZD to saprot, lidz ar to vai varam, vienoties, ka TM ar FM kopigi $aja parejas
noteikumu punkta nosaka veértibu baze izmantotas tirgus informacijas periodu, kas var nepatikt



Juridiskajam birojam, vai paliekam pie 2019.gada 1.jaija, vienojoties, ka ar metodikas
grozijumiem saprotam, ka So periodu piemérojam.

O.Zeile — no juridiskas tehnikas puses negroza to, kas jau ir izpildits. Parejas noteikumos ir
paredz€ta parejas kartiba, 11dz likuma norma stajas speka.

V.Rozenbergs — ja nevaram grozit 2019.gada 1.julija datumu, tad kada jéga mums bija par to
ik ilgi diskutgt.

V.Narnicka — pareizi jaizdoma, ka parejas noteikumos ierakstit So datumu, jo VZD noteikti
neuztver, ka tirgus situacija butu uz konkréto datumu, ta ir par periodu. Ja tagad ierakstisim
savadak tad p&c tam ar nakoSiem grozijumiem no juridiskas tehnikas viedokla Juridiskais birojs
var iebilst, kapéc vélreiz sniedzam grozijumus par So punktu.

V.Rozenbergs — ja tagad runajam par parejas noteikumu 33.punktu redakciju, tad lielu
problému par 2019.gada 1.jilija datuma ietver$anu perioda neredzu. Sis datums var bt pat
sakuma datums, bet par periodu, par kuru vienosimies ar metodikas izmainam. Nevar likuma
nofiksét vienu datum, tas var bt riskanti, tapéc janosaka periods.

V.Narnicka — par izzinas 14.priekslikumu: [Papildinat likumu ar 99.3 pantu sada redakcija:
"99.3 pants. Ja Valsts zemes dienests §a likuma 57.2 pantd minétaja gadijuma ir noteicis ékas
nolietojumu un aktualizéjis datus Kadastra informdcijas sistema, Valsts zemes dienests pienem
lemumu par to, ka éekas ipasnieks, tiesiskais valditajs vai, ja éka atrodas kopipasuma, visi vai
jebkurs ékas kopipasnieks vai tiesiskais valditdjs triju ménesu laikd atmaksda pazinojuma
sagatavosanas un nositisanas, ékas nolietojuma noteiksanas, kadastra datu aktualizacijas un
lemuma sagatavoSanas un nosutiSanas izmaksas. Lemuma izpilde notiek Administrativa
procesa likumd noteiktaja kartiba."]. Tas paredz ka VZD istenos jauno pieeju, kad ejot apsekot
objektus, konstatés nolietojuma kadastra neatbilstibu patiesajam stavoklim, tad vispirms
1pasnieku aicinasim pasam aktualiz&t datus, ja nepiekritis, tad to daris VZD un p&c tam piesitis
rekinu par pakalpojuma atmaksu. Saja panta tiek aprakstita min&ta procediira. Vai ir iebildumi
par So priekslikumu?

V.Rozenbergs — iebildumu nav, ir neliels papildinajums, iestradat norma arT atsauci uz neesosu
kadastra eku aktualizaciju, jo vairakas reizes VZD specialistiem minéts, ka NI tirgli pastav
absurdas situacijas, kad daba €ka neeksiste, bet Kadastra ta ir un ar loti lielu kadastralo vértibu
un no tas izrietosam NI nodokla sekam. Nemot véra, ka tikai iztrikst Rigas Biivvaldes
dokuments par €kas neesibu, kur pastav citi iemesli, tad no Kadastra sistémas neesosa eka netiek
iznemta. Nolietojums ir parak vaj$ formul&jums.

V.Narnicka — izskaidroSu, kapéc $ada norma nav paredzéta, jo savstarp&ji ar Ekonomikas
ministriju vispirms jaizruna, kur sakas un beidzas Bivvaldes kompetence un kur VZD
kompetence.

V.Rozenbergs — par kompetencém ir labi, bet velgjos piedavat priekslikumu ka daba neesosas
ekas no Kadastra tiek izslégtas automatiski, negaidot citas institiicijas nolaidibas rezultata
neizsniegtu izzinu, jo var gadities, ka 1pasSnieki lielu nodoklu maksajumu dél versisies Eiropas
tiesa.

V.Narnicka — ar Ekonomikas ministriju turpinasim stradat, bet janem véra, ka Tpasumtiesibas
tiek fiks€tas zemesgramata un no Kadastra €ku var izdzg€st tikai, ja Zemesgramata €ka vairs nav
IpaSuma sastava.

V.Rozenbergs — mana gadijuma €ka no zemesgramatas bija jau dz&sta.

O.Gabrusenoks — nevajadzetu palauties tikai uz to, ka daba €kas vairs nav. Esam saskarusies ar
gadijumiem, kad @€kas tiek nojauktas nelikumigi un grib izdzest no kadastra, bet tas nebiitu
labakais variants.

V.Narnicka — v&los pateikt, ka VZD strada pie dazadu datu ieguves, ka piem&ram no talizp&tes
un par registréjamiem datiem tiks kopigi skanots ar Ekonomikas ministriju un secigi talak
mainttas datu registracijas procediiras.



J.Valainis — @&kas nolietojuma apsekojums radis papildus diskusijas, jo praktiski pie
ekspluatacija esoSas €kas ar vizudlo apsekojumu nevar noteikt konstruktivo elementu
nolietoSanas pakapi, jo visi elementi ir apsiiti un nosiltinati. ArT Bivju kadastralas uzmerisanas
noteikumi (10.01.2012. MK noteikumi Nr.48) paredz balstities uz Ipasnieka vai ierosinataja
sniegtas informacijas pamata. Tapé&c aicinu vélreiz apsvert iesp&ju €kas konstruktivo elementu
nolietoSanas informaciju iegit ar deklaracijam.

V.Narnicka — més tomé&r uzskatam, ka $1 informacija ieglistama no BIS, sadarbojoties gan ar
Ekonomikas ministriju, gan Bilvniecibas valsts kontroles biroju. Eku datu deklaracijas
jautajumus neatbalstija ar1 EM.

[.Baldina — no VZD puses bija iniciativa, ka €kas 1pasnieks noteikta laika perioda kadastra
iesniegtu €kas datu deklaraciju. Tacu iniciativu neatbalstija EM, noradot, ka nebtitu pielaujama
situacija, kad kadastra registracijai tiek iesniegti tadi dati, kas skar parbtives un iesp&jams tas
notikuSas nelikumigi, 1idz ar to biitu jaievero legalais biivniecibas process un §ada informacija
butu iegiistama no BIS puses.

J.Valainis — aicinatu nodalit divas lietas, viena biives konstruktivais risinajums, kur§ tieSam
biitu sanpemams no BIS, un otra — konstruktivo elementu nolietojums, kas ir maza dalina no
ekas fiziska stavokla, kas tiesam ietekmé vertibu NI tirgii. Un bitiskak ir iegiit informaciju par
faktisko un fizisko stavokli €ka, par apdares un labiekartojumu elementiem un tam varétu
palidzét deklaracijas. Tap&c aicinu vélreiz pardomat to nepiecieSamibu, jo piem&ram, jumta
konstrukciju stavokli neviens kadastralas uzmeriSanas specialists pec biitibas nav parbaudijis,
jo tas aiz$iitas un nav redzamas, tapat ka €kai bez pagraba nevar apsekot pamata konstrukcijas
bez atsegSanas.

V.Narnicka — §i diskusija ar EM mums “maksaja” divus gadus, 1idz ar to neuzsakam kadastra
sisttmas modernizaciju un 2 milj.eur zaudgjam investicijam. Lidz ar to mums jaturpina stradat
ar EM. Saprotu, ka par 14.priekSlikumu iebildumu nav, vai varam saskanot?

A.Zuromskis - nepiekritu teiktajam. Ja $o priekslikumu nevar papildinat ar jégpilnu saturu ka
mingja J.Valainis, tad LIVA iebilst.

S.Skiltere — par 14.priekslikumu jautajums TM — vai tie§am atbalstisiet, ka kopipasuma
gadfjuma S§is izmaksas sedz nevis visi kopipasnieki, bet tas var piedzit tikai no viena
kopipasnieka. Nerunajot par normas biitibu, sanak, ka izmaksas sedz vai nu visi kopipasnieki
vai jebkurs. Ta ir interesanta juridiska konstrukcija, kur kopipaSuma gadijuma izmaksas piedzis
nevis no visiem kopipasniekiem proporcionali vinu domajamam dalam, bet tikai no viena. Sadu
principu tad varam attiecinat tad uz citiem gadijumiem, pieméram NI nodokli, sanaktu, tad
nodokli piedzit no viena kopipaSnieka.

V.Rozenbergs — norma ietvertais jédziens ‘“visi vai jebkur§ kopipasnieks” nozimé&tu
maksatsp€jas izvertéSanu. Ja ir vairaki kopipasnieki, piem&ram cetri, no tiem trijiem nav ta
labaka maksatspgja, bet vienam ir, tad sanaks, ka viens segs izmaksas par visiem. Vards
“jebkurS” no normas janem ara.

V.Narnicka — més parbaudisim normas vélreiz, bet nebija ta domats.

14.priekslikuma redakciju izskatisim un atsiitisim vai nakosa reizé€ izskaidrosim. Aicinu
atbalstit So jautajumu, lai VZD saktu apsekot un vismaz kadus datus kadastra uzlabot, jo visi
vélas sistemu sakartot ar vienu piegajienu, bet tas, kas daudzus gadus saveidots, nav iespg&jams
1sa laika mainit un parveidot.

A.Zuromskis — ja iepriek§gja darba grupas sédeé nebitu dzirdejusi VZD specialistu
apgalvojumu, ka fiziskais nolietojums nemainas vai &ka ir 20 gadus vai 40 gadus veca, jo
konstruktivo elementu nolietojuma pazimes par to neliecina un lidz ar to nolietojuma ietekme
uz veértibu ir vienada abam &kam, tad ar §adu izpratni mes noteikti neatbalstisim, bet esam gatavi
dlities ar viedokli un mekl&t risinajums, lai biitu jéga.

V.Narnicka — nezinu, kura bridi $adus secinajumus jus ieguvat, bet skaidrs, ka fiziskajam
nolietojumam ir liela nozime un par abu €ku nolietojumiem sikak varés specialisti izskaidrot.
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Tacu 14.priekslikuma bitiba ir nevis par nolietojuma rékinasanu, bet par to, vai VZD uzruna
Ipasnieku labticigi iesniegt datus dienesta, tada veida méginot uzlabot datus kadastra. Ja So
risinagjumu neatbalstam, tad paliks situacija ka ir un tie, kas nebuis datus aktualiz&jusi registros,
tiem €ku dati biis neaktuali un ta rezultata bus ar1 neatbilstosas kadastralas veértibas. Nolietotas
€kas neviens netaisis jaunu veikalu.

S.Skiltere — atkartosu to, ko teicu Juridiskaja komisija par 3.priekslikumu, VZD jabiit tiestbam
registrét datus par kadastra objektu, t.sk. par daba esosam ¢kam, kas nav kadastra, ja zemes
mérnieki tadas piefiks€jusi, tapat nepicciesams registrét datus no citam informacijas sistémam.
Lidz ar to iniciativu VZD paSiem iegiit datus, LPS noteikti atbalsta. VZD jadod tiesibas,
apsekojot objektu, registrét ne tikai nolictojuma datus, bet arT citus, kadastram svarigus datus.
Tacu piemé&ram, ka $o nolietojumu nosakam, tas ir cits jautajums, pie kura nopietni jastrada, lai
iegiitu jeégpilnu rezultatu.

V.Narnicka — par 14.priekslikumu padomes loceklu viedokli ir dalijusies, dala atbalsta, dala
neatbalsta, vai pareizi?

S.Skiltere — faktiski pamatbiitiba jau ir cita punkta - 4.priek3likuma (papildinatais 57.2 pants),
14.priekslikuma runats ka pec datu aktualizacijas tiek piedzitas tas izmaksas.

V.Narnicka — par 14.priekslikumu sniegsim skaidrojumu, ko ar to bijam domajusi.

Par 13.priekslikumu: [Papildinat 84. panta pirmo dalu péc varda "institicija" ar vardiem
"valsts _kapitalsabiedriba”.]. Biutiba, ka papildinam savas tiesibas ieglit nepiecieSamo
informaciju ar1 no valsts kapitalsabiedribam. Ceru, ka nebis iebildumu.

Par 12.priekslikumu — tas ir deputates I.Indriksones priekslikums par tematiskajam kartém, kas
ietverts arT citu padomes loceklu iesniegtajos priekslikumos. Ar TM vienojamies par poziciju,
ka piekritam kartes publiskot, kaut ieprieks palikam pie zemes un €ku 1m2 kartém, tacu tagad
tieck pieprasitas arT Tpasumu kartes. Publicgjamo karSu saturu piedavajam noteikt MK
noteikumos. Vai atbalstat misu piedavajumu?

S.Skiltere — es nevisai uzstaju $o priekslikumu atbalstit, turklat tas visiem palidzes apzinat
dazadas problémsituacijas un rast risinajumus. Priekslikums ir publiskot kartes par speka
esoSajam kadastralajam vertibam, jo kartes ar projektétajam ve€ribam jau ir sagatavotas.
PriekSlikuma pievienota ceturta karte, par kuru iepriek§ nerunajam, bet ar1 absoliitos skaitlos
par 1pasuma kopgjo kadastralo veértibu informacija biitu japublisko. Visas Cetras tematiskas
kartes, ar iesp€ju €rti parslégt vienu no otras, palidzes virzities uz labaku rezultatu kadastralaja
vertéSana un noteikti uzlabos pasu datu kvalitati. Lidz ar to uzstaju atbalstit 12.priekslikumu.

V.Narnicka — més piedavajam aizstat ar delegéjumu Ministru kabinetam, ka Sadas kartes
japublisko un janosaka to saturs. Kas attiecas uz karSu slanu atteloSanu, tad janem véra portala
kadastrs.lv tehnologiskas iespgjas, kas ir stipri novecojusas. Alternativa varétu bt Geoportala
geolatvija.lv, tacu arT ar to situacija var€tu bt lidziga. Lidz ar to labaks risinajums biitu precizo
karSu saturu nenoradit likuma, bet atkariba ar1 no tehniskam iesp&jam, to noteikSanu atstat
Ministru kabineta noteikumu Iimen.

S.Skiltere — $obrid portala kadastrs.lv VZD jau ar jauno vértibu bazi ir publiskojis dazadas
tematiskas kartes, iznemot §is KV par 1m2. Ar1 Geoportala tematiskas kartes jau tika
publiskotas.

V.Narnicka — vélo pateikt to, ka Sobrid Kadastra likuma negribam ieklaut karSu detalizaciju,
bet tas neizsleédz, ka kartes netiks publiskotas, to saturu piedavajam noteikt MK noteikumos, jo
iesp&jams tas var mainities. Turklat eso$a budzeta ietvaros, kas ienémumi kritas, javerteé kadas
kartes vel varam atlauties. Sagatavotas kartes paliks publiskotas.

J.Kucane — no juridiskas tehnikas nav pielaujamas $adas normas ieklaut likuma. Ar vertibu bazi
publiskojamas informacijas saturs jau Sobrid ietverts MK noteikumos — metodika un tas butu
papildinams attieciba arT par §m kartém. So priekslikumu neatbalstam no TM puses.



> S.Skiltere — Ja priekslikumu biitu ieklavusi, kad virzija KV noteikumus Nr.103, tad par to tagad
nediskutetu, tapec nepiekritu jusu viedoklim. Ja jau citas tematiskas kartes publiskojat, kapéc
tad §1s n&, 11dz ar to uzskatu, ka likuma Sis uzdevums ir jaieraksta.

X V.Narnicka — no miisu puses nav diskusijas, ka kartes nebatu japublisko, runa ir par formu un
saturu. Vai padomes locekli atbalsta deputates 12.priekslikumu vai VZD/TM piedavajumu?

V.Rozenbergs — atbalstam deputates 12.priekslikumu.
A.Zuromskis — p&c biitibas atbalstam.

X/ X/ X/
LSO X S X4

V.Narnicka — skaidrs. Mums javienojas par nakoso sanaksmi, jo visi priekslikumi nav izskatiti.
Saskanojam, ka tiekamies, rit 11.marta, plkst.16.00.

4. Padomes 10.03.2021. sédé pienemto léemumu kopsavilkums:

4.1. Padomes locekli vienojas, ka Kadastra likuma parejas noteikumu 33.punkta (16.priekslikums)
nosakams kadastralo vertibu bazeé izmantojamas NI tirgus informacijas periods, nevis konkrets
datums ka Sobrid 2019.gada 1jilijs.

4.2. VZD par Kadastra likuma 99.3 pantu (14.priekslikums) sniedzams konkrétaks skaidrojums par
§1 normas butibu.

4.3. Padomes locekli vienojas par nepiecieSamibu Kadastra informacijas sist€mas uzturéSanai
sanemt zinas ar1 no valsts kapitalsabiedribam (13.priekslikums).

Il. 2021.gada 1l.marta séde

1. Seédes dalibnieki:

Padomes locekli: Oskars Gabrusenoks, Ineta Baldina — Valsts zemes dienests; Olga Zeile —
Tieslietu ministrija; Astra Kalane, Agrita Ozolina — FinanSu ministrija; Edvins
Kapostins, Marta Bergmane - Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija;
Sanita Skiltere, Kitija Andersone - Latvijas PaSvaldibu savieniba; Artiirs
Zuromskis, Juris Valainis - Latvijas Tpasumu vértétaju asociacija; Andrejs Valters,
Vestards Rozenbergs - Latvijas nekustamo ipaSumu darfjumu asociacija; Janis
Ozols — Nekustamo ipasumu attistitaju alianse; Aina Palabinska - Latvijas
Lauksaimniecibas universitate;
Pieaicinatie: Aldis Bukss, Jevgenija Kucane, Ingrida Reizina — Tieslietu ministrija; Rita
Petersone, Janis Artmanis, Aleksandrs Elkins, Vita Sar§une, Sandra Notruma,
Andrejs Vaivars — Valsts zemes dienests.

Séedi vada : Vita Narnicka, VZD generaldirektore - Padomes priekssédétaja

2. Darba kartiba:
2.1.Par grozijumiem Nekustama Tpasuma valsts kadastra likuma

3. Darba kartibas jautajuma izskatiSanas turpinajums (séde sakas plkst.16:00, beidzas 18:20)

3.1.Balstoties uz 2021.gada 9.marta Saeimas Juridiskas komisijas s€dé mingto, Nekustama 1pasuma
vertéSanas konsultativas padomes arkartas séde sasaukta, lai, vispirms padomé izskatitu Tieslietu
ministrijas sagatavotos grozijumus Nekustama pasuma valsts kadastra likuma (Nr.757/Lp13) un
tikai pec tam tos skatitu Juridiskaja komisija.

% V.Narnicka — no vakardienas sanaksmes Tsais kopsavilkums: vienojamies tikai par
13.priekSlikumu, par 14.priekSlikumu dal&ji, savukart 16.priekSlikumam VZD kopa ar TM
piedavas uzlabotu redakciju. Par 6.priekSlikumu vienojamies padomé neskatit, jo tas vairak
saistas ar NI nodoklu fiskalo politiku neka kadastralajam vértibam.
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S.Skiltere — sapratu, ka jasagaida FM parstavji un tomér par 6.priekslikumu japiefikse padomes
loceklu viedokli.

O.Zeile — TM nav vél nostiprinata pozicija 6.priekslikuma sakara. Piedavaju padomé skatit
priekslikumus tiesi saistitus ar kadastralo vért€Sanu, turpinot ar 7., 8.un citiem, lai izdiskutétu
problémas TM rosinatajas likuma redakcijas.

A.Kalane — piekritu VZD, ka padomé par 6.priekslikuma biitibu detalizeéti nevajadz&tu runat.
Tacu, nemot vera, Juridiskas komisijas s€dé TM izteica, ka nodokliem var€tu tikt piem&rotas
kadas citas vertibas, liigtu, lai 6. un 24.priekslikuma biittbu kopigi apspriestu abu ministriju
augsta Itmena parstavju (Ministru biroja limenT) sanaksmé nakosas nedg€las laika.

S.Skiltere — informgju FM, ka LIVA, LANIDA, LPS pauda viedokli, ka nevar kadastralas
vertibas vieniem nodokliem piemeérot un citiem ng, 1idz ar to TM 6.priekslikums péc biitibas
biitu atsaucams. Ta ka §1 ir kadastralas vértéSanas padome, tad skaidri japasaka, ka jautajumus
ar NI nodokla fiskalo politiku padomé netiek skatiti.

V.Narnicka — turpinam ar 7.prieks§likumu, kura butibu izstastis R.P&tersone.

[Izteikt 69. panta pirmo dalu Sada redakcija:

"(1) Kadastralo vértibu bazes izstrade ievero valsti atzitas nekustama ipasuma vertésanas standartos
noteiktas vertésanas pieejas — tirgus (salidzinamo darijumu) pieeju, ienakumu pieeju un izmaksu
pieeju."].

R.Pétersone - priekSlikuma biitiba ir terminologijas sakarto$ana, jo 2006.gada uz Kadastra
likuma izstrades laiku bija speka ieprieksgjie Latvijas Ipasumu vértéSanas standarti, kuros
lietoja terminus veértéSanas metodes, savukart kops 2013.gada izmanto vertésanas pieejas. Lidz
ar to tagad tiek sakartota atbilstosa terminologija, bet normas biitiba mainita netiek.

V.Narnicka — Juridiskas komisijas sédé J.Valainis noradija, ka ar $o priekslikumu tiekot
saSaurinata normas biitiba, ltidzu izskaidrot sikak.

J.Valainis — nav saprotama 69.panta pirmas dalas biitiba ka tada, jo nav nozimes ka metodes
vai pieejas nosauc. 69.pants nosaka kadastralas vertéSanas pamatprincipus un ta ir sadala, par
kuru més neesam vél detalizéti izrunajusi un vienojusies. Gan LIVA, gan LPS un atseviski
Saeimas deputati ir rosindjusi nepiecieSamibu izstradat Kadastra likuma vértéSanas principus
un ir pat formul&tas atsevisku normu redakcijas. Vai tie ir Latvijas IpaSumu vérteSanas standarti,
starptautiskie nodoklu administréSanas standarti, vai kadas citas veértéSanas vadlinijas, standarti,
Sobrid tas ir mazsvarigak. lerosinu 69.panta priekSlikumu skatit konteksta ar LIVA
iesniegtajiem veértéSanas pamatprincipu priekslikumiem.

S.Skiltere — atbalstu J.Valaina priekslikumu un iepriek$ vienojamies, ka ar §iem grozijumiem
Kadastra likuma jauzdod izstradat kadastralas vertéSanas principus un janosaka termin$ lidz
kuram tas izdarams, jo LPS un LIVA savus prieks§likumus parejas noteikumu normam iesniedza
jau Juridiskajai komisijai, VZD un TM. DiemZel TM savos priekS§likumos tos nav iesniegusi,
lidz ar to neredzu mérki tagad virzit $adus nebutiskus priekslikumus. Mérkis Kadastra likuma
grozijumiem tagad biitu pagarinat spéka esoSas kadastralas vértibas un noteikt uzdevumu
izstradat masveida vértéSanas pamatprincipus ar merki un sasniedzamo rezultatu, tiesi tapat ka
Sobrid notiek diskusija par mérka un rezultatu formulé$anu NI nodokla likuma. Lidz ar to rosinu
vienoties, ka 7. un 8.priekslikums tagad nav atbalstams un uz to LPS rosinas ar1 Juridiskaja
komisija, bet vislabak biitu, ja TM Sos priekslikumus atsauktu, jo tadas tiesibas parlamentaram
sekretaram ir.

A.Kalane — piekristu LPS par kadastralas vértéSsanas mérku un principu nepiecieSamibu, ja
gribam biitiski mainit kadastralas vertibas, jo jebkurai personai jazina, kapec tik liels piecaugums
ir vertibas un, ja redz€sim neatbilstibas, tad vares skaidrot, ka tas ir pretruna ar vert€Sanas

principiem. Par piedavato normu grozijumiem neizteikSos, jo uzlabojumi vienmér var bit, bet
11



svarigak ir ne tikai precizét terminologiju, bet pateikt cik tuvu kadastralas vértibas bas tirgus
vertibam un vai tas biis patiesas. Ja ta bus, tad ar nodoklu aplikSanu problému nebiis, nodokli
var piemérot ar mazaku likmi, noteikt atbrivojumus utt., bet, ja vienai pasumu grupai kadastrala
vertiba ir 20% no tirgus vertibas, bet citai 80%, ko labi parada vértibu pieaugumi Liepaja,
Ventspilt, Jirmala, tad atbalstu LPS piedavajumu par nepiecieSamibu likuma ietvert kadastralas
vertesanas mérki un principus.

O.Zeile — jaapzinas esosa situacija, ka likumdevgjs 1.lasijuma atbalstijis virzienu par spéka
esoSo kadastralo veértibu neparskatiSanu, bet iesaldéSanu lidz noteiktam laika periodam. Tapat
noteicis, ka jadod sabiedribai indikacija, kada biis NI nodokla politika, kadas vértibas taja tiks
izmantotas. Ka vakar jau teicu, Sobrid atrodamies sarezgita ekonomiska situacija, kurai sekas
bus redzamas tikai nakotn€. Tacu neskatoties uz to, mums likumdevéjam japiedava ejamais
virziens uz 2025.gadu. TM piedava palikt pie jau izstradatas projektetas vertibu bazes, saprotot,
ka metodika noteikti jauzlabo un janem véra planotas izmainas nodoklu politika. Lielaka dala
padomes parstavju uzskatija, ka nebttu likuma noradams tirgus situacijas periods, uz kadu
izstrada vertibu bazi 2025.gadam. Ja atkapsimies no pasreiz&jam normam un dosim tikai MK
uzdevumu izstradat vert€Sanas merki, principus un ka parbauda rezultatu, tas nesniegs atbildes
uz jautdjumiem ka aprékinasim kadastralas vertibas. Priekslikums tomér biitu paskatities uz 7.,
8.priekslikumu korelacija ar deputatu iesniegto 25., 26.priekslikumu un atrast veiksmigako
formulgju iestradasanai likuma pamatteksta, nedodot MK uzdevumu vélreiz salidzinosi 1sa
laika iesniegt grozijumus likuma. Ja tuvakaja laika varam vienoties par v€lamajam redakcijam,
tad drizak atbalstitu nedot MK uzdevumu vélreiz iesniegt grozijumus likuma, jo ka zinams
likumdoSanas process ir laikietilpigs un resursietilpigs process.

A.Zuromskis — iebilstu O.Zeiles teiktajam, jo Kadastra likuma 69.panta grozijumi jaskatas
konteksta ar visu butibu. Nav iebildumu tehniska rakstura labojumiem, bet ka jau mingja
J.Valainis, musu piedavajums Sobrid ir nesasteigt un 69.pantu grozit atbilstosi padome
pienemtajam rezultatam. Ipasi par 8., 9.priekslikumu nav parliecibas, ka sasniegsim tos pasus
mérkus, kas minéti 25., 26.priekslikuma. Pievienojos A,Kalanes paustajam, ka svarigaks ir
meérkis un pamatprincipi, gan veértibas aprékina, gan rezultata verifikacija. Diemz€l padomé
piedavatie likuma grozijumi netika skatiti un nemot véra 1so terminu priekslikumu iesniegSanai
Saeima, LIVA un LPS tos iesniedza Juridiskajai komisijai un padomei, lai vispirms izskatitu
padomgé, jo nebutu korekti iesniegt Saeima priekslikumus par kuriem nav diskutéts padome,
tapec ar1 Sada redakcija (ar uzdevumu MK iesniegt grozijumus Kadastra likuma par veérteéSanas
principiem) tika sagatavota.

S.Skiltere — simpatizéja O.Zeiles piedavajums, bet piekritu A.Zuromskim, ka $obrid 1sa laika
nevarésim noformul€t vajadzigas normas, jo biis nepiecieSama plasaka diskusija, kaut ieprieks
darba grupas runajam, ka iesp&jams vertéSanas merki un principi nosakami jau ar Siem likuma
grozijumiem, tacu no VZD puses atbalsts netika sanemts. L1dz ar to ligums atbalstit deputatu
25., 26.priekSlikumu par uzdevumu MK, turklat 16.priekslikums papildinams ar terminu, lidz
kuram izstradajami grozijumi vértéSanas metodika, jo tadi butiski ir nepiecieSami. Lidz ar to
neredzu jégu 7., 8.priekSlikuma grozijumiem. Ja 2025.gada jabiit zinamam jaunajam
kadastralajam verttbam un izmainam nodoklu politika, tad ir svarigs laika grafiks, kada jabut
grozijumiem Kadastra likuma par principiem, izgrozitai metodikai un noteiktai jaunai vertibu
bazei.

V.Narnicka — loti ceru, ka turpmak padomé més kopigi stradasim, ne tikai uzdosim uzdevumus
VZD. No savas puses lugsim izskaidrot “acimredzamas” atSkiribas kadastralajas vertibas
Liepaja, Ventspili, Jirmala. Atbalstu A.Zuromska piedavajumu Kadastra likuma 69.panta
grozijumus vispirms kartigi izdiskutét un tikai tad rakstit likuma, jo Sis pants nosaka vertibu
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bazes izstradi nevis paSus veértéSana principus - tiem jameklé talaka un logiskaka vieta citos
pantos.

0O.Zeile — nebiju domajusi un aicinajusi atbalstit parejas noteikumos noteikt uzdevumu MK
iesniegt grozijumus metodika, jo pievienojos vakar I.Baldinas teiktajam, ka $ads uzdevums
VZD jau ar publiskoto vértibu bazi ir noteikts un VZD ar TM strada, lai to izpilditu. Ja Sobrid
7.priekslikuma veértibu bazes izstradé izmantojamas vertéSanas metodes nav lietderigi mainit
uz veért€Sanas pieejam, varam par to domat, bet negrib&tos likumdevejam pateikt, ka Sobrid
atkapjamies no likuma 68., 69.panta noteiktajiem pamatprincipiem un pasakam, ka MK kaut
kada brid1 apstiprina tam vien zinamus principus un vertibu bazes, kas biis pamats nodoklu
aprékiniem. To nevajadzetu pielaut, jo likums nosaka kadastralas veértéSanas ietvaru, savukart
péc MK noteikumiem esam tiesigi rikoties. Ja sadodam tikai uzdevumus, bet nenosakam tiem
ietvaru, tad atstajam daudz nenoteiktibas likuma.

S.Skiltere — ja $obrid likuma varétu ieraudzit $os principus, kam jaatbilst kadastralas vertésanas
rezultatam, tad nebutu iebildumu, tacu tas ta nav. Ja TM tagad var principus ierakstit, nosakot
kam jaatbilst vérteSanas rezultatam, nav iebildumu, tacu piekritu LIVA, ka S0 nevajadzétu
sasteigt, bet kartigi izdiskut€t un vienoties par vélamajiem principiem, rezultatu.

J.Valainis — vai TM uzskata, ka $ie ir ped&jie grozijumi Kadastra likuma pirms jaunas vértibu
bazes apstiprinasanas?

O.Zeile — iesp&jams iepriek§ neprecizi izteicos, ta nav. Jebkuru pamatprincipu precizéSana
saistama ar likumdoS$anas procesa izmainam, bet nav iesp&jams iziet pilnu ciklu pusgada laika.
J.Valainis — isti nesaprotu vai ties$am domajat, ka divu gadu laika nesp&sim atkartoti iesniegt
grozijumus Kadastra likuma un tas prasis nesamérigus resursus? Konsultativa padomé lielaka
dala parstavju strada papildus saviem pamatdarbiem.

V.Narnicka — nedomaju, ka O.Zeile ta bija domajusi. Kad likuma grozijumi tiek virziti caur
MK ne vienmé&r viss notiek ka grib&tos un tas nav saistits ne ar VZD, ne TM darbu, jarekinas
ar pasreizgjo normativo aktu virzisanas “kultiiru”.

S,Skiltere — jautagjums O.Zeilei, kur Kadastra likuma spéka esoSaja redakcija ir noteikts
masveida veértésanas ietvars, jo ne likuma, ne TM iesniegtajos priekslikumos tas nav ieraugams,
lidz ar to ir jauzdod MK to izstradat, nosakot nevis kam jaatbilst bazes vertibam, bet paSam
rezultatam — kadastralajam veértibam.

O.Zeile — loti labi zinam Kadastra likuma reguléjumu un ka tas tapa. Ir izstradata MK
noteikumu ITmeni metodika, kas precizé to, ko likums MK lavis ietvert regulgjuma. Sobrid
likuma tie$am ir tikai atsauces uz principiem, vertéSana atzitajiem standartiem utml., savukart
rezultatu parbaude utml. tiek noteikta MK noteikumos. Piedavajums bija VZD praksé
nostiprinatas lietas ietvert likuma, kas biitu Sie grozijumi 69.panta.

S.Skiltere — ja piekritiet [O.Zeilei], ka principiem kadam jabiit vértesanas rezultatam, ir jabiit
noteiktiem likuma, tad tie mums biis jaizstrada, jo TM iesniegtajos priekSlikumos So principu
nav.

V.Rozenbergs — koment&jot par principiem, vélos atgadinat, kapéc padome tika sasaukta, jo
publiskotas projektetas kadastralas vertibas radija “spradziena efektu” gan neatbilstibas tirgus
vertibam, gan nesamerigi pieaugusos nodokla maksajumos. Bija gadijumi, kad jaunas veértibas
parsniedza tirgus vertibas pat vairakas reizes, nerunajot, ka tas buitu 80% vai cita atbilstiba pret
tirgus vertitbam. Tagad svarigi butu ar vértibam nodro$inat saméribu nodokla maksajuma
pieauguma, jo pieaugums nedrikst biit lecienveidigs, tas samérojams ar ekonomisko izaugsmi.
Nemot vera pasreizgjo situaciju ekonomika, kadu laiku kadastralo vertibu iesaldésana to risina,
bet butu labi likuma iestradat mérki, ka NI nodoklim p&c noteiktiem kritérijiem (tie kopigi
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janosaka) ir jabiit samérojamam. Galvenais meérkis, ka gan majsaimniecibam, gan
komercsektoram iesp&jamais nodokla piegums pa gadiem butu limit&ts.

V.Narnicka — saprotu jusu priekslikumu, tomér NI nodoklu politikas jautajumi nav §s padomes
kompetence.

A.Kalane — nodoklis veidojas no diviem elementiem, bazes un likmes. Labu nodokla politiku
nevar sagatavot bridi, kad par nodokla bazes (kadastralo vertibu) uzlaboSanu domas vél
2022.gada. Pamatprincipiem par nodokli, ka tam jabiit samaksajamam, samé&rigam pret ipasuma
vertibu, piekritu jabit, bet doma, ka noteiksim kadu nodokla ierobezojumu pret ieprieksejo
periodu, nav atbalstama, jo sakartojot nodokla bazi ar citiem elementiem — likmi un
atvieglojumiem, varam panakt godigu un taisnigu nodoklu politiku. FM vaditaja NI nodokla
darba grupa ir arT1 VZD parstavji un no LPS, Lielo pils€tu asociacijas parstavjiem dzirdéts par
lielam vertibu atSkirtbam tieSi teritoriala griezuma. Ja varétu pateikt, ka ar kadastralajam
vertibam viss kartiba, tad nebutu triskartéji vertibu pieaugumi vai kad vienam IpaSumam
pieaugums biis 20-30%, citam vairakkart lielaks, tas nebutu taisnigas kadastralas vértibas, uz
kuram “buivét” nodoklu politiku ka visi vEletos. Vispirms sakartojam kadastralas vertibas un
tad FM veiks nodoklu politiku, bet nav ta ka FM neko nedara, ir izstradati vairaki bazes modeli,
uzklausiti socialie partneri un notiek aktivs darbs darba grupa. Nav svarigi vai kadastralas
vertibas atbilst 80% tirgus vertibam, svarigi, lai visiem IpaSumiem tas bitu vienadi, jo mis
nepamierina modelis par atSkirigam vertibu atbilstibam. Ja baze ir netaisniga, tad automatiski
nodoklis ar7 bils netaisnigs.

V.Narnicka — piekritu, ka mums jastrada pie kadastralas vértéSanas sistémas uzlabosanas.

A.BukSs — padomes uzdevums ir risinat vért€Sanas jautajumus, savukart nodokla politikas
jautajumi ir risinami FM darba grupa. A.Kalanes paustais demagogijas viedoklis liek
iesaistities. Nevienada atskiriba kadastralajas vértibas no tirgus vértibam jau ir Sobrid, jo ka
zinams situacija pa regioniem atskiras, Riga ipaSums var maksat stipri vairak ka Iidzigs lauku
regionos. Pilnigi vienadas vértibas nebiis, bet noteikt vienadi pret tirgus vertibam gan ir §is
metodikas meérkis. Atzistam, ka metodika ir pilnveidojama un uzlabojama, bet vienlaikus
skaidrs, ka kardinali kadastralas vértibas nemainisies, tapéc jaturpina stradat pie nodoklu
reformas parskatiSanas peéc FM jau 2020.gada sakuma nodotam projektétam vertibam, kur
sakotngjie piedavajumi tikai redzami tagad. Triskart€js pieaugums kadastralajas veértibas ir
iesp&jams, jo ar1 ipaSumu vertibas tirgli pa daudzajiem gadiem ir picaugusas vairakkart&ji, tapec
ir nepiecieSama NI nodokla un citu nodevu reforma. Kadastralas vértibas nodoklu politikas
pilnveidei ir zinamas un nevajag aizbildinaties, ka nodoklu reformu nevaram izstradat, jo MK
jauno vertibu bazi nav apstiprinajis.
V.Rozenbergs — salidzinajumam, nav nozimes majai remont&t jumtu, ja pamati ir cauri. Lidz ar
to nav lielu pretrunu, ka runajam par nepiecieSamibu noteikt Kadastra likuma verteSanas meérki
un principus, kas butu sasaistami ar nodoklu politiku, lai sasniegtu globalo mérki arT no
tautsaimniecibas puses. No LIVA puses jau bija piedavajums parskatit vértésanas metodiku,
t.sk. vertibu atbilstibas procentu, ilgtermina veértibas principa noteikSanu u.c., tikai virziba Saja
jautajuma ir l€na, jo netiek pienemts un uzklausits, tapec ir nepiecieSams likuma noteikt So
veérteéSanas “lielo rami”.
V.Narnicka — nepiekritu, ka viedokli netiek pienemti un uzklausiti, mes noteikti atbalstam
parmainas, bet tikai realas un izpildamas. Par vertibu atbilstibas noteikSanu 85% vai savadaku,
ta ir politiska izskirSanas.
S.Skiltere — vélreiz gribu atgadinat, ka Kadastra likuma nepiecieSams noteikt mérki un
principus, kam jaatbilst kadastralas veértéSanas rezultatam, jo Sobrid likuma tie nav noteikti. LPS
ir noradijusi, ka biitiski dazadu 1pasumu kadastralajam vértibam jabiit proporcionali dazadam,
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l1dzigu pasumu veértibam — l1idzigam un “sapratigam” veértibam jabut ar1 tad, ja nav pietiekoss
skaits tirgus darjjumu. Nepienemsu, ka 2008.gada celta grezna 1pasuma vértiba paslaik ir 9%
atbilstiba tirgus cenai, bet projekteta vertiba ir 20% atbilstiba vai ielas pret€ja pusé esoSiem
veikaliem kadastrala veértiba atSkiras divas reizes. Lidz ar to ir svarigi noteikt datumu, lidz
kuram izstradajami metodikas uzlabojumi, jo atskiribas kadastralo vertibu izmantojamos datos,
ka piem@ram apgriitinajumu izmantoSana, var izraisit dazkart lielas izmainas nodokla apjoma,
kur izmainas likmés var nerisinat problemu. LPS un LIVA iesniegusi savus priek$likumus
Kadastra likuma grozijumiem, kur jauzdod MK izstradat kadastralas vért€Sanas principus un
noteikt terminu, Iidz kuram tas izdarams un tad jau bas skaidrak, ar ko rekinaties arT NI nodoklu
politika. Bis labi, ja TM principus iesniegs jau tagad, ja ng, tad javienojas, kad to izdaram.

% V.Rozenbergs — vakar ilgi diskut&jam par 16.priekslikumu, ka nav piemérojams viens datums,
uz kuru nosakamas vertibas, labak nepiecieSams noradit periodu, un uz dazado argumentu
pamata, to atbalsttjam. Ieteikums Iidzigi rikoties ar citu jautajumu izskatiSanu un virzities uz
prieksu, tas atvieglotu arT padomes vadibu un darbibu.

% V.Narnicka — nevajag pielaut normu sadaliSanu esosaja likuma, jo 69.panta otraja dala jau ir
noteikts periods, par kadu tirgus darfjjumus izmanto vertibu bazes izstradé (par pedgjiem diviem
noradiSanu, tas ka ieteikums savulaik bija no Starptautiska Valiitas fonda. Skaidrs, ka pa vienu
dienu nekads biitisks statistikas apjoms ar tirgus datiem nebis.

% J.Valainis — konteksta ar 69.pantu ir divas lietas. Pirma, nevajag maldinat klateso$os, t.sk. ari
jus (V.Narnicka) par to, kadi dati, par kadiem 1paSumiem un periodiem izmantoti projektétam
kadastralam vertibam, tie nav tikai divu gadu tirgus dati. Otra, 8.priekslikuma ierakstitais par
“nodroSinot kadastralo vertibu vidé€jo atbilstibu nekustama tpaSuma tirgus cenam, kadas tas bija
Saja dala minétaja datuma.", biitu japarada ar konkrétiem piemériem (kaut vai tipveida
dzivokliem) ka veértibu baze So vid€jo atbilstibu nodroSina.

% V.Narnicka — esam aizgajusi destrukcija, piedodiet visu nevar salikt kopa, liidz atgriezamies

pie 7.priekSlikuma par vertibu bazgé izmantojamo vert€Sanas metozu terminu aizstaSanu uz

vertéSanas pieejam.

% 0.Zeile —ja tas nav tehnisks labojums un padome uzskata, ka Sobrid tas nav veicams, tad varam
ar1 uz So 7.priekSlikumu neuzstat, bet svarigi biitu izdebatét 8. priekslikumu, lai saprastu vai
varam panakt kompromisu uz veért€Sanas rezultata kalibréSanu, kas miisuprat $aja redakcija ir
ietverts.

% V.Narnicka — vai visi piekrit piedavajumam 7.priekslikuma negrozit 69.panta pirmo dalu (Visi

piekrit). Par 8.priekslikuma biitibu izstastis A.Elkins.

[ Izteikt 69. panta treso daju $ada redakcija:

"(3) Kadastralo vertibu bazi izstradd atbilstosi situdcijai nekustamda ipasuma tirgi, kada ta bija divus
ar pusi gadus pirms kadastralo veértibu bazes piemerosanas kadastralo veértibu aprékinam (situdcija attieciga

bija Saja dala minetaja datuma."].

% A.Elkins — ka jau generaldirektore ming&ja, tad Starptautiskais valiitas fonds sava zinojuma
noradija uz nepiecieSamibu noteikt skaidru datumu, uz kuru bazes vertibas noteiktas, jo ieprieks
bija zinams tikai kadastralo vértibu aprékina datums kadastra objektiem. Lidzigs priekslikums
tika noradits ar1 LATIO sagatavotaja petijuma “Kadastralas vértéSanas modelu izvertgjums un
pilnveidoSanas iesp&jas”, lai noraditu, kadam vértibu Iimenim NI tirgii sagatavota vértibu baze
atbilst. Kadastralo vértibu baze speka ir ilgaku laiku un, ja nav normativa akta noteikts atskaites
periods, tad nav skaidrs, vai pieméram 2021.gada 1.janvari aprekinatas kadastralas veértibas
atbilst tirgus ItTmenim uz 2021.gadu vai tomer cita perioda tirgus I[imenim. Lai arT sabiedriba
saprastu, ka NI tirgus dati izmantoti lidz noteiktajam datumam.
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S.Skiltere — jau sakuma mingju, ka 8.priekslikums, tapat ka 7. ir tas, kuram neredzu jégu grozit.
Bitiskais butu sabiedribai zinat ne jau, ko nozimé vid€ja atbilstiba utt., bet zinat
pamatprincipus, kam jaatbilst vertéSanas rezultatam. Lidz ar to rosinu ar So priekslikumu tagad
neskatit, kamér neesam vienojusies par vertéSanas pamatprincipiem un likuma konkrétu datumu
nenoteikt.

A.Elkins — piekritu, ka varétu noteikt savadaku, pieméram, situacija attieciga gada II. ceturksni
vai II. ceturk$na vertibu Iimenis, jo laika gaita NI tirgus attistas loti at3kirigi, pat viena gada
ietvaros iespgjamas atSkiribas vertibu limenos, ka ar1 vairakus gadus vértibas var nemainities.
Kamér projektetas kadastralas vértibas stasies speka var paiet sesi gadi, tapéc svarigi noteikt,
kadam tirgus [imenim tas atbildis.

S.Skiltere — kadam vértibu limenim atbilst projekteta vértiba pasumam Riga, Maza Nometnu
iela 43? Sadu pieméru ir daudz un manuprat nav jégas turpinat diskusiju.

A.Elkins — Kadastralas vertéSanas noteikumos ir noteikta verificéSanas kartiba, ka parbauda
projektéto vertibu atbilstibu tirgus darfjumiem, ta¢u més nevaram nodroSinat katra viena
IpaSuma atbilstibu noteiktam vertibu Iimenim, jo $1 masveida nevis individuala veértéSana.
Atbilstibas parbaudé izmantojam ne tikai vid€jos raditajus, bet vid€jos svertos, medianu,
dispersijas izkliedes koeficientu, més parbaudam Sos raditajus starp IpaSumu grupam, lai
neveidotos lielas vertibu izkliedes, bet pie masveida vert€Sanas bis iesp&jami ar1 “izlecgj”
gadijumi. Mums ir 1 milj. dzivoklu un nevar sagaidit, ka visiem biis kadastralas vértibas
atbilstoSas tirgus [Tmenim, iznémumi paliks, bet ne liela skaita. Lidz ar to var teikt, ka 90%
gadijumu vertibas tomer bis atbilstosas, bet problémas pastav ar kadastra datiem, kas nav
atbilstosi faktiskajam TpasSumu stavoklim.

J.Valainis — priekslikums $os jautajumus risinam péc biitibas un neapspriezam “Skibu” teoriju.
A.Elkins — portala kadastrs.lv bez maksas pieejami projektétas vertibu bazes izstrade izmantotie
NI tirgus darfjumi, savukart VZD majas lapa var iepazities ar kadastralo vértibu atbilstibas
tirgus darfjumiem noveértéjumu dazadam 1paSumu grupam. Ja neesam labi veértibas noteikusi,
tad lidzu palidziet tas pamatot nevis ar daziem tirgus darfjumiem, bet plasaku tirgus
informaciju.

O.Zeile — 8.priekslikuma ir piedavatas divas jaunas lietas, pirma, periods, uz kadu izstrada
veértibu bazi - tagad noteikts 1,5 gads pirms vertibas stajas speka, savukart piedavats mainit uz
2,5 gadiem un otra par kadastralo vertibu vidgjo atbilstibu tirgus cenam. Piedavaju runat secigi,
vispirms par periodu, kur noteikSana uz ceturksni biitu skaidraka, un tad par atbilstibu, kur
ieprieks bija noteikta vertibu atbilstiba tirgus cenam 85% apmera.

V.Narnicka — piekritu O.Zeiles piedavajumam vispirms izdiskutét par 2,5 gadu periodu un tad
par par€jo, jo 69.panta tresas dalas norma nav viss tiks slikti, ka tiek pausts.

A.Kalane — skatoties 8.priekslikumu kopa ar 16.priekslikumu péc bitibas sanak, ka kopa tie
nav 2,5 gadi, bet gan 4, kad jauno vértibu bazi sak izmantot, tatad uz 2025.gadu biis Cetrus
gadus vecas vertibas?

V.Narnicka — ta tas nebija domats. Prieks§likuma bitiba ir, ka nodro§inam projektétas veértibas
atrak, pirms tas stajas speka, 2,5 gadus ieprieks, lai tas var izmantot nodoklu fiskalas ietekmes
aprékinos. Vai kadam iebildumi par So terminu? S.Skiltere ir pret.

V.Rozenbergs — precizgjot, vai termina pagarinajums no 1,5 uz 2,5 gadiem ir, lai attiecigas
iestades sava starpa labak sagatavotos aprékiniem vai cits iemesls.

V.Narnicka - piedavajums ir tapéc, lai Finan$u ministrijai bitu pietickams laiks korigét
nodoklu politiku péc tam tendencém, kas notiek NI tirgh, jo ka zinams taja var notikt dazadas
straujas izmainas. S1 briZa periods ar 1,5 gadu redzam ir nepietiekoss.

V.Rozenbergs — argumentacija skaidra un pienemama, vienigi ka §is periods iet kopa ar LIVA
piedavatajiem priekslikumiem metodikas uzlaboSana, vai tas netika piedavats gluzi pret€ji
1saks.
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J.Valainis — 69.panta tresa dala neruna tikai par datumu, kad jabut izstradatai kadastralo vertibu
bazei un neiebilstu piedavajumam, ka vertibu bazi izstrada Iidz attieciga gada 1.julijam, 2,5
gadus pirms ta stajas speka kadastralo vertibu aprékinam. Finan$u ministrija nodoklu prognozi
balsta nevis uz vertibu bazes rezultatu, bet péc ta aprékinatam objektu kadastralam vertibam,
Iidz ar to Sis priekSlikums nav pilna méra saistams ar nodoklu prognozes vajadzibam. LIVA
nevar piekrist $aja priek§likuma noraditajam par NI tirgus situaciju, kada ta bija 2,5 gadus pirms
bazes piemérosanas vértibu aprékinam, jo neesam redzgjusi VZD monitorgto NI tirgus situaciju
esoSajai vertibu bazei, zemes un ku bazes vertibam konkréta vértibu zona, jo tirgus mainas un
bazes vertibam ari biitu jamainas. Lidz ar to Sis jautajums pé&c bitibas ir saistits ar verteSana
konceptuali risinamiem jautajumiem un tagad neredzu lietderibu $ada redakcija veicamajiem
grozijumiem.

A.BukSs — piedavaju, iesp&ju robezas, VZD noorganizet atsevisku sanaksmi J.Valainim, lai
iepazistinatu un izskaidrotu ar vértibu baz€ izmantoto tirgus darjjumu pamatojoso informaciju,
kada ta ir un kur ta pieejama.

J.Valainis - esmu jau to lasijis, nevajag uztvert mani ka nezino$u $ajos jautajumos.
V.Narnicka — esam atverti, ja nepiecieSams, varam sanaksmi noorganizét.

S.Skiltere — lidzigi ka J.Valainis mingja, arT rosinu 8.priekslikumu nemainit, kamér konceptuali
nav izdiskutéti veért€sana mainamie jautajumi, vienlaikus nemot véra, ka Juridiska komisija,
t.sk. arT LPS jau atbalstija priekslikumu, ka apstiprinata vértibu baze stajas spéka ar aiznakamo
gadu. Paldies TM un VZD par So priekslikumu. Savukart par kadastralo vertibu vidgjo
atbilstibu, cik tuvu kadastralas veértibas nosakam tirgus vértibam, biis nepiecieSama plasa
diskusija turpmak.

O.Gabrusenoks — 69.panta treSo dalu tomér naksies tagad grozit, jo, ja vértibu bazei jabit
izstradatai iepriek$ 1,5 gadu, tagad 2,5 gadus, bet datus veértibu aprékinam jaizmanto bazes
apstiprinasanas bridi, tad termins, uz kuru aprékinam izmantojami kadastra objektu dati, butu
atrunajams Seit.

V.Narnicka — ja par vértibu bazes vid€jo atbilstibu tirgum varam $obrid normas nelikt, tad par
2,5 gadu periodu gan nepiecieSams, jo VZD ir vajadzigs laiks, lai normativo aktu ar visiem
aprékiniem sagatavotu iesnieg$anai Ministru kabinetam. Vai kads $o apSauba?

S.Skiltere — 2,5 gadu periodu variet noradit, tikai janem véra, ka izstradajamas vértibu bazes uz
2025.gadu normativais reguléjums Kadastra likuma parejas noteikumos ir nosakams savadak
neka péc pamatnormam un, ja konstruktivi virzisimies ar verteéSanas metodikas uzlabojumiem,
tad visticamak $o 2,5 gadu periodu v€lreiz grozisim.

V.Narnicka — protams, ka grozijumi vertéSanas metodikas sakara biis veicami.

J.Valainis — péc biitibas norma, ka vértibu bazi izstrada atbilstosi situacijai NI tirgi, kada ta bija
2,5 gadus pirms bazes pieméroSanas vertibu aprekina, ir aplama no vértéSanas teorijas viedokla,
jo stridus gadijumos pielauj dazadas interpretacijas iespgjas. Tapeéc LIVA piedava, ja 2,5 gadu
periodu ir svarigi noteikt parejas noteikumos, tad to atstajam, tikai bez atsauces uz “atbilstosi
situacijai NI tirgl” un normas otras dalas par vid€jas atbilstibas nodroSinasanu, kas ir loti
diskutabli.

0.Zeile — ja no normas iznemam atsauci, ka vértibu bazi izstrada atbilstos$i situacijai NI tirg,
tad paziid izejas punkts vertibu bazes izstradei.

J.Valainis - ari pasreiz $ada izejas punkta nav, ipasi objektiem, kas nav tipiski tirgus darjjumu
objekti, bazes vértibas nav noteiktas péc tirgus informacijas par pédgjiem diviem gadiem,
izmanto ar1 vecaku gadu datus un nav iesp&jams visiem objektiem noteikt bazes veértibas pec
tirgus darfjumiem.

O.Zeile — jautajums ir par likuma regul&jumu, jo arT Sobrid ir noteikts periods, kada tirgus
darfjumu datus izmanto, proti, vismaz par diviem p&dg&jiem gadiem.
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J.Valainis — ta¢u no piedavajuma izriet konkréts periods - veértibu baze ir péc tirgus situacijas,
kada ta bija divus ar pusi gadus pirms bazes piem&roSanas un tas nedrikst biit parsniegts.
O.Zeile — tirgus darfjumu datu izmanto$anas periods noteikts 69.panta otraja dala un to mes
nemainam, tacu pagarinam tikai atskaites punktu no 1,5 gada uz 2,5 gadiem, uz kadu jaatbilst
izstradatajai vertibu bazei pirms ta stajas speka vertibu aprékinam.

J.Valainis — nesakam, ka kops 2015.gada iegrozitas normas ir pareizas. Misu ieskata Kadastra
likuma pamatnormas tagad grozit nevajag, tikai parejas noteikumus. Par vid€jas atbilstibas
nodrosinasanas normas iestradi tagad kategoriski iebilstam.

V.Rozenbergs — progresa virzibas dél piedavaju saglabat speéka esoso 69.panta tresas dalas
redakciju, aizstajot tikai 1,5 gada periodu uz 2,5 gadiem, jo VZD tas ir svarigi un aicinu visiem
So piedavajumu atbalstit. Skaidribas labad iekavas noradito tekstu varam precizet, lai vertibu
bazes atskaites bridis nav konkréts datums, bet plasaks.

V.Narnicka — paldies, V.Rozenbergam par konstruktivo piedavajumu un vai visi to atbalstam?
(visi piekrit). Talak javienojas par 9.priekslikumu, to izdiskut&jot tagad vai cita laika.

O.Zeile — btisks priekslikums, kurs parada, ka VZD paral€li vértibu bazei visu laiku aktualizé
un publisko kadastralas veértibas.

V.Narnicka — 9.priekslikuma biitibu izstastis I.Baldina.

[Papildinat 69. pantu ar ceturto dalu 5ada redakcija:

"(4) Valsts zemes dienests kadastralo vertibu bazes izstrades laika un péc tas apstiprinasanas Ministru
kabineta publicé atbilstosi izstrades procesd esosai vai apstiprinatai kadastralo vertibu bazei apréekinatas
kadastralas vertibas, kadas tas varétu biit to speka stasanas bridi."].
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[.Baldina — ar So priekslikumu ierosinats nostiprinat pienakumu VZD papildus esoSajam
kadastralajam vertibam publicét ari vértibas, kas aprékinatas pirms jaunas veértibu bazes
apstiprinasanas Ministru kabineta, tas izstrades procesa, ka ar1 pienakums publicet vertibas, kas
aprékinatas pec jaunas vertibu bazes apstiprinaSanas. Mérkis nodrosinat sabiedribu ar savlaicigi
pieejamu informaciju, kadas biis objektiem kadastralas vertibas jaunas vertibu bazes izstrades
procesa, 1idz laikam, kad tas piemeéros kadastralas vertibas aprékinam.

J.Valainis — kada veida un kur vértibas planots public&t, vai tas biis vienreizgjs pasakums?
[.Baldina — kadastralas veértibas planots publicét portala kadastrs.lv, tapat ka Sobrid tur ir
pieejamas ar projekteto vertibu bazi aprékinatas projektetas kadastralas vertibas. Atturgjamies
likuma noradit konkrétu vietu publicgjamam vertibam, jo iesp&jams atradisim citu vietu to
publicéSanai.

J.Valainis — vai §1 norma attieksies uz jau publicétajam projektétajam vértibam vai tikai uz
nakotng, péc jaunas veértibu bazes, nosakamajam veértibam?

V.Narnicka — norma biitu saisto$a uzreiz, par publicéSanas vietu var izlemt dazadi, jo portala
kadastrs.lv pilnveidei nepiecieSams laiks un resursi, turklat VARAM redz&jums ir kadastra
informaciju péc iesp€jas vairak publiskot tas [ministrijas] centralizétajas platformas, Iidz ar to
svarigakais $aja norma ir, ka attiecigo informaciju public€jam sabiedribai.

J.Valainis — liigums tad papildiniet, ka $o informaciju publicgjiet sabiedribai pieecjama veida.
V.Narnicka - ka var publicét citadi? Ar $adam piezimém paradat, ka mums neuzticaties.

V.Rozenbergs — piedavataja redakcija neko sliktu nesaskatu. Var precizét kada formata un
kados kanalos sabiedriba tiks informéta, bet tas buitu detalas. Savlaicigi publicgjot sagaidamas
vertibas var panakt labu efektu, ja vertibu baze ir kvalitativi péc vajadzigas metodikas
izstradata, 11dz ar to sabiedriba var€s prognozet ar ipaSumiem sagaidamas izmaksas. Tas, kas
notika 2020.gada vidu ar projektétam vertibam, no sabiedribas viedokla bija sasteigti, bet, ja
metodiku uzlabosim, tad par nakotné publiskojamam vértibam Sis ir labs punkts un aicinu to
atbalstit.

V.Narnicka — ar $o priekslikumu gribam paradit, ka rikojamies “caurspidigi”, “moderni” un
cenSamies attistities, tapéc aicinu priekslikumu visiem atbalstit. (visi atbalsta bez izmainam).
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Esam izskatijusi visus TM priekslikumus, no vakardienas sanaksmes lidz galam palika
neizskatits jautajums par 1m?2 tematiskam karteém, diskut&jam tagad vai sanaksmi beidzam?
S.Skiltere — jautajums ir jaizdiskuté vai javienojas to darit nako§a padomes s&dg.

V.Narnicka — tad par Im2 tematiskajam kartém (12., 25./26.priekslikumi) - piedavajam savu
redakciju, jo ta $aja situacija batu likumam visatbilsto$aka, bet no tas atkapties neesam gatavi.
Piedavajam parejas noteikumus papildinat ar jaunu 45.punktu sekojosa redakcija: «“ 45. Ministru
kabinets lidz 2021. gada 1. decembrim pienem grozijumus normativajos aktos kadastralas
vertesanas joma, lai noteiktu tajos Valsts zemes dienestam uzdevumu sagatavot un publicét
parskata tematiskas kartes par kadastra objektu viena kvadrdtmetra projektéto kadastralo
vertibu un spéka esoso kadastralo vértibu.”.

S.Skiltere — aicinu tomér atbalstit 12., 25./26.priekslikumus. Ar 12.priekslikumu més iegiitu to,
ka tematisko karSu veida redz&tu jau spéka eso$as kadastralas vértibas un nepilnibas eso$aja
metodika, savukart 25./26.priekslikuma ir svarigie principi, kadam tad jabiit vert€Sanas
rezultatam, publiskojot projektetas kadastralas vértibas. Lidz ar to tik visparigu redakciju
nevajadz&tu atbalstit, nemot véra generaldirektores noradi uz VZD ricibas “caurspidigumu”,
vienkarsa veida sabiedribai paradot $is kadastralas vertibas.

V.Narnicka — més ari esam par realas un sakarigas informacijas sagatavoS$anu, nevis ka
priekslikumos noradits par ceturto tematisko karti (pilsétu un ciemu teritorija — katra apbuivéta
Ipasuma (eku un zemes) kopé€ja projekteta kadastrala vertiba izteikta uz eku kopplatibas vienu
kvadratmetru), kuras sagatavoSana butu tehnisks un uztveres izaicinajums. Vai kads vél par
kartem vélas izteikties?

A.Kalane — péc bitibas Sie ir Saeimas deputatu priekslikumi un FM konceptuali atbalsta, ka
tadas tematiskas kartes varétu biit, un, ka tas biitu noradamas Kadastra likuma pamatnormas
nevis parejas noteikumos. Ar $Stm karteém gribétu, lai ikviens var€tu salidzinat sava ipaSuma
vertibu, ka ta pieaugusi un cik vertiba picaugusi kaimina pasumam. Redzot kadastralas vertibas
Sajas kart@s, tiks nonemta spriedze par “nepareizam” veértibam dazadiem objektiem, jo
lidzigiem objektiem bis lidzigas vertibas un kadastrala vértéSana biis “caurspidiga”. Neredzu,
kapec sadas, vizuali, viegli uztveramas kartes nevarétu piedavat, ceturtas kartes sagatavosana
gan biitu diskutabla. Ideja par karte€m ir pareiza, tapec aicinu atbalstit deputatu priekslikumus.

0O.Gabrusenoks — miisu piedavajums tiesi ietver, gan projektétas, gan spéka esosas kadastralas
vertibas publiskoSanu kartes, bet aicinam likuma precizi nenoradit, kadas kartes tiesi ir, jo var
mainities karSu publiskoSanas nosacijumi un tad bus atkal jagroza likums. Vel janem veéra, ka
péc deputatu priekSlikumos noraditajam kartém, tadas tehniski nav iesp&jams sagatavot, Tpasi
treSo un ceturto karti, tapec musu piedavajums ir uzdot VZD radit mehanismu, lai kartes varétu
publicét.

V.Rozenbergs — vakar més runajam, ka konceptuali atbalstam deputatu priekslikumus, bet
viennozimigi janem véra karSu sagatavoSanas tehniskas iespgjas, nav jégas ierakstit likuma
nosacijumus, ja zinam, ka tos nevares izpildit. Aicinajums meklét kompromisu starp deputatu
priekSlikumiem un VZD piedavajumu, varbiit izsleédzot ceturto karSu veidu un treso parfrazgjot,
bet noteikti jarekinas ar VZD tehniskajam iesp&jam kartes sagatavot.

S.Skiltere — gribu vérst uzmanibu, ka pirma, otra un ceturta veida kartes jau ir tehniski realizétas
par projektetajam kadastralajam vertibam tikai ar ierobezotu piekluvi Geoportala. Lidz ar to ar1
padomes parstavji ceturto karti var tehniski apskatities. V€los uzsvert, ja kadastralo vertibu
balstam uz tirgus veértibam, tad tirgus veértiba ir nekustamajam Tpasumam, nevis atseviski zemei
un €kai, tad apbiivétiem IpaSumiem ir jabit iesp&jai salidzinat art visa IpaSuma kadastralo
veértibu. Zinam problematiku it 1pasi pils€tu centros, kur ir mazstavu apbtve un lielu dalu no
Ipasuma vertibas veido zemes dala, sabiedribai jaredz ar1 kopuma Tpasuma vertiba, jo vienota
Ipasuma gadijuma nepérk atseviski zemi un eku.
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V.Narnicka — Sobrid Geoportala nav pieejama ceturta veida karte un par ipaSuma vértibas
atspogulojumu domajot biis sarezgiti to paradit piem&ram, Rail Baltica jaunas dzelzcela stacijas
gadijuma. Liidzu O.Gabrusenokam izstastit, kadas kartes Sobrid Geoportala ir pieejamas.

O.Gabrusenoks — Geoportala ir publicétas 1m2 projektéto kadastralo vértibu kartes par zemes
vienibam, €kam un IpaSumiem, bet tadiem Ipasumiem, kas ir vienoti, nav dalitie un, kuru
sastava ir viena zemes vieniba ar uz tas esosam ¢kam. Lidz ar to $adi nosacijumi biitu jaatruna
Ministru kabineta noteikumu Itment, nevis likuma. Tresa veida karte ir diskutabla, jo Ipasums
var bt arT buvju 1pasums un dzivoklu 1pasums un to vertibas telpiski kart€s nav iesp&jams
attelot.

S.Skiltere — priekslikumos par ceturta veida karti pretrunas nesaskatu, jo p&c Tpagumu formas
ir dalitie un nedalitie TpaSumi, bet Seit runa ir par katra apbtivéta ipasuma kopé&jo vertibu.
0O.Gabrusenoks — vélgjos tik noradit, ka ir nepiecieSama vél liclaka karSu detalizacija, kas
ierakstama MK noteikumos.

S.Skiltere - piekritu, tatu jiisu priekslikuma nav uzsvara uz ipasumu 1m2 kartém, kuras noteikti
nepiecieSamas, jo tirgus darfjumi lielakoties notiek ar Ipasumiem, retaki gadijumi ir, kad
atseviski pardod €kas vai zemi.

J.Kucane — VZD neatsakas publicet §1s kartes un aicinu nesasteigt I&mumu par konkretu karsu
detalizaciju likuma, bet vienoties, ka normativaja akta VZD uzdevums janosaka un tad ar VZD
kopigi noteikt karSu detalizaciju.

S.Skiltere — LPS patreiz publiskotas tris kartes pieprasija 2019.gada vienlaikus ar Kadastralas
verteSanas noteikumu Nr.103 pienemsSanu un, ja tas tiktu publiskotas visiem, tad precizaku
detalizaciju biitu jau izstradajusi.

J.Kucane — Sobrid kartes ir publiskotas tikai savas jomas profesionaliem un, nezinot pilnu karSu
saturu, nevélamies, lai k.to publiskoSana izraisitu sabiedribas neapmierinatibu.

S.Skiltere — karSu saturu var saprast jebkurs, kurs beidzis pamatskolu.

O.Gabrusenoks — ta isti nav, jo neredzot visus kadastralo vertibu ietekm&josos datus, var izdarit
nepareizu secinajumu.

[.Baldina — profesionaliem, ministrijam un pasvaldibam nodotas 1m?2 projektéto kadastralo
vertibu kartes iesp€jams var skaidrot tikai paSvaldibas, kuram savu uzdevumu un funkciju
veikSanai ir pieejama kadastra informacija par katru kadastra objektu. Savukart sabiedribai
pilna kadastra informacija pieejama tikai katram N1 ipasniekam par savu TpaSumu nevis kaimina
IpaSumu vai TpaSumu ielas otra pus€, kuram kadastra dati iesp&jams atSkiras, tapec, nezinot
visus objektu raksturojoSos datus, var rasties neizpratne 1m2 vertibas.

S.Skiltere - tas ir labs iemesls, lai kartes publiskotu, jo kadastra datu neaktualitates problémas
pastav un tieSi Sada veida tas varés labak redzet. Ja visi nezin, tad paldies VZD, jo portala
kadastrs.lv jau ir publiskotas vairakas tematiskas kartes, pamatinformacija, ko izmanto
kadastralaja vertesana — €kam esoSais un projektetais nolietojums, €kam galvenais lietoSanas
veids, zemei lietoSanas mérki ar tiem atbilstosajam platibam. Lidz ar to jebkuram iesp&jams
apskatities So VZD publiskoto informaciju un vienigais, kas triikkst, ir visiem redz€t ari
tematisko karSu veida paSas kadastralas vértibas. Datu problematiku ar metodiku ir griti
noverst, bet §1s kartes mums palidze€s atrak virzities uz prieksu vert€Sanas uzlabosana.

V.Narnicka — paldies par labajiem vardiem VZD. Vai sanaksmes izskana varam vienoties par
VZD piedavato redakciju, to uzlabojot attieciba uz ipasumu 1m2 kartém, vienlaikus nemot véra
iesp&jamos sarezgijumus pils€tas centra pasumu gadijuma.

O.Zeile — ja VZD uzturés un publicés projektétas kadastralas vértibas katram kadastra
objektam, kadel nepieciesams likuma tik detaliz&ti atrunat, ja to varam izdarit MK noteikumos.
Ja veélamies informét sabiedribu, tad péc VZD piedavajumu, biis informéta, ja gribam informét
profesionalus, tad jadara savadak.
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S.Skiltere — runajot par sabiedribas interesém, tiesi §ada veida ar vizualiem materialiem, viegli
uztverama veida, ir vislabak paradit vertéSanas rezultatu neka skaitlu tabulas utml. Pienemams
butu V.Narnickas piedavajums papildinat parejas noteikumu priekslikumu ipasumu 1m2 karsu
aspekta gadijuma, tacu tad jaredz preciza redakcija. Otra butiska lieta, ka parejas noteikumos
jabiit ietvertam uzdevumam par kadastralas vertéSanas meérka un principu izstradi Kadastra
likuma, par ko ieprieks diskut&jam un neviens neteica, ka tadam nevajadzetu biit.

V.Narnicka — piedavaju tagad balsot, kur§ atbalsta VZD/TM parejas noteikumos piedavato
redakciju, nemto véra iepriek$ runato par nepiecieSamajiem labojumiem, ar nosacijumu, ka
atsttisim gala redakciju saskanosanai e-pastos.

S.Skiltere — vispirms jaredz redakcija un tad var balsot. Ir jasasauc nako3a padomes sanaksme
un tad var vienoties par gala redakciju.

(LIVA, LANIDA, LPS, FM parstavji piekrit S.Skilteres viedoklim).

V.Narnicka — lai netérétu laiku, vai piekritiet, ka gala redakciju atsiitam skanosanai e-pastos?
S.Skiltere — sakotngji, protams, variet.

V.Narnicka — tad esam vienojusies. Vai turpinam diskutét par parejas noteikumos ietveramo
uzdevumu Kadastra likuma izstradat kadastralas vert€Sanas mérki un principus?

O.Zeile — esam diskut&jusi jau vairak ka divas stundas un produktivitate mazinas, neesmu
parliecinata, vai spesim panakt gala rezultatu Saja jautajuma, tapec piedavaju Sodien beigt un
vienoties par vél vienu padomes sanaksmi, kura tad noformul&t kopigo padomes viedokli.
A.Zuromskis — piekritu teiktajam. Par Kadastra likuma ietveramajiem vértéSanas principiem,
LIV A bija jau sagatavojusi savus priekslikumus, tapec ligums VZD parstavjiem tos izskatit un
ar savu redzgjumu, iepazistinat nakosaja sanaksme, lai pozitivaka gaisotn€ vienotos par jau
konkrétam redakcijam.

S.Skiltere — piekritu A.Zuromska teiktajam. Grib&ju atgadinat TM, par ko vakar runajam, vai
tieSam 14.priekSlikuma min€to pieeju par zaud&jumu piedziSanu kopipasuma gadijuma no
viena kopipasnieka, planots ieviest.

V.Narnicka — vienojamies par nako$o padomes sanaksmi 18.marta no 13.00-15.00.

4. Padomes 11.03.2021. sédé pienemto léemumu kopsavilkums:

4.1.
4.2.

4.3.

4.4,

1.

Padomé jautajumi, kas skar NI nodokla fiskalo politiku, skatiti netiek (6.priekslikums).
Padomes locekli vienojas, ka Kadastra likuma 69.panta pirma dala (7.priekSlikums) par
kadastralo vértibu bazeé izmantojamam vértéSanas metodém nav grozama.

Padomes locekli vienojas par Kadastra likuma 69.panta tresas dalas redakciju (8.priekSlikums):
“Kadastralo vertibu bazi izstrada atbilstosi situdcijai nekustama ipasuma tirgi, kdada ta bija
divus ar pusi gadus pirms kadastralo vertibu bazes piemeérosanas kadastralo vertibu aprékinam
(situdcija lidz attieciga gada 1.jiulijam)”.

Padomes locekli vienojas par Kadastra likuma 69.panta ceturtas dalas redakciju
(9.priekslikums, netiek precizéts): "Valsts zemes dienests kadastralo vertibu bazes izstrades
laikd un péc tas apstiprinasanas Ministru kabinetd publicé atbilstosi izstrades procesa esosai
vai apstiprinatai kadastralo vértibu bazei aprékinatas kadastralas vértibas, kadas tas varétu
biit to spéka stasanas bridi.".

1. 2021.gada 18.marta séde

Sédes dalibnieki:

Padomes locek]i: Oskars Gabrusenoks, Ineta Baldina — Valsts zemes dienests; Sanita Skiltere,
Kitija Andersone - Latvijas Pasvaldibu savieniba; Artirs Zuromskis, Juris Valainis -
Latvijas Ipasumu vertétaju asociacija; Andrejs Valters - Latvijas nekustamo ipasumu
darjjumu asociacija; Aina Palabinska - Latvijas Lauksaimniecibas universitate;
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Pieaicinatie: Aldis Bukss, Jevgenija Kucane — Tieslietu ministrija; Rita P&tersone, Janis
Artmanis, Aleksandrs Elkins, Artlirs Pizi¢s, Vita SarSune, Sandra Notruma —
Valsts zemes dienests.

Sédi vada : Vita Narnicka, VZD generaldirektore - Padomes priek$sédétaja

2. Darba kartiba:
2.1.Par grozijumiem Nekustama Tpasuma valsts kadastra likuma

3. Darba kartibas jautajuma izskatiSana 18.marta (séde sakas plkst.13:00, beidzas 15:00)
3.1.Turpinats izskatit Saeimas Juridiskas komisijas izzinu ar priekslikumiem grozijumos Nekustama
IpaSuma valsts kadastra likuma (turpmak — Kadastra likums) (Nr.757/Lp13).

< V.Narnicka — 1si pirms sandksmes esam sanémusi LIVA un LPS priek$likumus grozijumiem
Kadastra likuma, kas ir konkr€tas redakcijas jau vertéSanas principu noteikSana. Mans
piedavajums ir uzdot TM ar VZD sagatavot grozijumus Kadastra likuma ar ietvertiem jauniem
vertésanas principiem un mérkiem. Piedavaju vispirms jauno redz&jumu kartigi izdiskutét, lai
visi biitu vienojusies, ka ta saprotam un daram un tikai tad grozam likumu. Javienojas ne tikai
par konkrétam normu redakcijam, bet arT par anotaciju, kadu viziju principiem taja ietveram,
bet svarigakais ka $os principus visi saprotam, jo lidzsingjas diskusijas pamata katrs aizstavéja
savu poziciju un nespéjam viens otru parliecinat. Ja turpinasim ta uz prieksSu, tad rezultatu
nesasniegsim, protams bez diskusijam un pardomam neiztiksim, bet, ja v€lamies fundamentalas
parmainas (ka vélas atseviski parstavji), tad vispirms vienojamies par principiem, mérkiem, ka
tos saprotam, ka nom&ram, ka esam sasniegusi un cik liela mera tos esam ieverojusi.

Nemot véra, ka LIVA un LPS materialu bija atsiitijusi tikai daziem, visiem iedzilinaties nebija
iesp&jams, tad mes to nosutisim ar1 pargjiem padomes locekliem.

< A.Zuromskis — ar §o materialu vélgjamies paradit, ka proaktivi rikojamies un domajam par §iem
jautajumiem, esam veltijusi nevienu vien stundu. Piekritu V.Narnickas piedavajumam, ka VZD
sakotng€ji uznemas sagatavot Sos vert€Sanas principus un més labprat péc tam piedalamies to
izskatiSana, diskusijas un precizéSana.

< S.Skiltere — papildinot min&to, par to, ka Kadastra likuma iestradajami precizaki vértesanas
principi, vienojamies jau iepriekS, mazaja darba grupa. Lidz ar to péc biitibas visi atbalstitu
deputatu I.Indriksones un V.Valaina (saskan arT ar LPS un LIVA) 25./26.priekslikumu, par ko
arT informétu nakosnede] Juridiskaja komisija.

% V.Narnicka — piedavajam $o priekslikumu noformulét nedaudz savadak. Pirmkart grozijumu

iesniegSanas terminu parcelt uz 2021.gada 1.decembri, respekt€jot normativo aktu virzibas
procediras valsts parvaldé (Sim likumprojektam uz Valsts sekretaru sanaksmi paatrinata kartiba
nebiis pamatojuma) un otrkart, redakciju noformulét plasaku, jo nav pareizi uzdevuma iedelegét
jau rezultatu. Plasaks uzdevums no vienas puses nozimétu, ka jiis uzticaties VZD, no otras
mums bis iesp&jas iesniegt varbiit arT plasakus, pat kardinalakus priekSlikumus, redz€sim, kadi
sanaks. L1dz ar to miisu piedavajums biitu vienoties par o redakciju:
[papildinat Kadastra likuma parejas noteikumus ar 46. punktu sada redakcija: “46. Ministru
kabinetam lidz 2021. gada 1. decembrim parskatit normativajos aktos esosos masveida
kadastralds vertéSanas mérkus un principus, un iesniegt Saeima grozijumu veida Saja likuma
pilnveidotus masveida kadastralas vértesanas merkus un principus.”].

< S.Skiltere - ieprieksgja sanaksmé vienojamies, ka par citu Kadastra likuma parejas noteikumu
punkta redakciju varam vienoties, ja e-pastos biitu ieprieks sanémusi VZD piedavato redakciju.
LIVA un LPS bitiski piestradaja pie 25./26.priekslikuma redakcijas, tapec neko visparigaku un
plaSaku formulét nav nepiecieSams un neviens nevarétu iebilst, ka Iidzigiem nekustamiem
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Ipasumiem kadastralam veértibam vajadz€tu biit lidzigam. NevajadzEtu izvirzit citu redakciju,
bet izteikt atbalstu Sim priekSlikumam.

V.Narnicka — piekritu, ka iepriek§ nebijam savu piedavajumu izsutijusi, tas nav VZD
vienpersonisks viedoklis. Piedavaju balsojumu par $o redakciju sadalit divas dalas: pirmais par
grozijumu iesniegSanas termina parcelSanu, otrais par pasu redakciju. Vai padome atbalsta, ka
1.septembri aizstaj ar 1.decembri?

S.Skiltere — atvainojos, ka iejaucos, vai varam uzzinat ari Finan$u ministrijas viedokli? Man
nav iebildumu par Siem terminiem, bet butiski ir, lai parceltais termin$ btitu kopsakara ar laiku,
kad bis jabiit jaunajam kadastralajam vertibam p&c jaunas bazes. Lidz ar to jazina lidz kuram
laikam ir Kadastra likuma grozijumi, lidz kuram vértéSanas metodikas grozijumi, péc tam
vértibu baze un loti ticami arT grozijumi NI nodokli. Biitiski, lai $aja darbu kaskade biitu nemts
vera ar1 FinanSu ministrijas laiks nodoklu izmainam.

V.Narnicka — inform&ju, ka atbilstosi Juridiskas komisijas uzdevumam Sodien jau augstaka
Itmeni notika TM un FM tikSanas saistiba ar Siem likuma grozijumiem un iebildumu par termina
mainu nebija.

J.Kuéane, A.Bukss — cik zinams, iebildumu nebija.

A Palabinska — arT no universitates puses iebildumu nav.

V.Narnicka - padomes locekliem nav iebildumu, ka Kadastra likuma grozijumu iesniegSanas
termin$ tiek mainits no 2021.gada 1.septembra un 1.decembri. NakoSais jautajums, kur§
atbalsta VZD priekslikumu par deleg€juma apjoma precizéSanu?

S.Skiltere — nav nopietni, ka piedavajat redakciju, kas iepriek$ nav izlasita. Vienojamies, ka
savu (VZD) redakciju ieprieks atsatisiet.

V.Narnicka — tad visi padomes locekli atturas spriest par VZD piedavato redakciju, pareizi
saprotu?

S.Skiltere — piedavaju padomei izteikt viedokli par Juridiskaja komisija iesniegto
25./26.priekslikumu, kas saskan ari ar LIVA un LPS kopigo priekslikumu, piekritot, ka
uzdevuma termins$ var tikt mainits.

A.Zuromskis — pie sava priekSlikuma nopietni stradajam, lai tas buitu objektivs un korekts. Tas
butu dalams divas dalas, pirma par ieglito vertéSanas rezultatu salidzinamibu, kur vert€Sanas
principos nevar biit tik kategoriskiem. Virziens principiem biitu tads, ka rezultata tiek
nodrosinata lidzigu nekustamo Tpasumu kadastralo vertibu proporcionala atbilstiba salidzinamu
nekustamo Ipasumu tirgus darfjumu un piedavajumu cenam attiecigaja tirgus segmenta,
neparsniedzot vid€jo cenu Itmeni noteiktaja laika perioda. Tatad biitiski ir neparsniegt So vidéjo
cenu ltmeni un lidzZigam ipaSumam tirgi bis lidziga kadastrala vertiba. Lidz 2021.gada
I.decmbrim laiks bus pietiekoss, lai precizétu, ko tas nozimé katrai TpasSumu kategorijai un
veidam. Savukart, otra priekSlikuma dala bija par 1m2 karteém, par kuram ieprieks plasi
diskutgjam. Ludzu vispirms VZD viedokli par miisu priekSlikuma pirmo dalu (vértéSanas
principiem).

V.Narnicka — velos pateikt, ka termins§ Kadastra likuma grozijumu iesnieg$anai p&c biitibas nav
l.decembris, bet gan l.novembris, jo japaredz laiks normativo aktu virzibas procediiras
ievéroSana noteiktais. Par Im2 kartém VZD piedavas So uzdevumu ieklaut Ministru kabinetam,
jo, lai ar kartém sasniegtu mérki, buis japublisko papildus dati, bet tas bis saistits ar papildus
datu “atvérSanu” (sabiedribai bez maksas pieejami vairak kadastra datu). Bez pilnas
informacijas pieejamibas, viennozimigi nevarés saprast kadastralo vertibu atSkiribas, vai
iemesls ir, ka TpaSumam dati péc butibas tadi ir vai tie nav visi registréti kadastra un VZD biis
javeic liels darbs izmainu parbaudé un skaidroSana. Péc daba it ka vienadiem ipasumiem
kadastralas vertibas iesp&jamas atskirigas, jo pastav Citi objektivie dati, ko pat varam neredzét.
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A.Zuromskis — lai virzitos uz priek$u, piedavaju par 1m2 kartém uzdevumu noformulét
visparigaku neka tas bija mums, bet, lai tas butu ka kopigs viedoklis no padomes. Attieciba par
LIVA un LPS priekslikuma pirmo dalu, vai tomér nevaram vienoties par miisu piedavato
redakciju, kadi batu VZD un TM iebildumi?

S.Skiltere — piekritot A.Zuromskim, arT piedavaju vienoties par 25./26.priekslikuma pirmo dalu,
atbalstot misu redakciju un tad secigi vienoties par kartem.

A.Zuromskis — runa biitu par $o redakciju: “Ministru kabinetam lidz 01.12.2021. iesniegt
Saeima grozijumus Saja likumda, nosakot principus, kas nodrosina lidzigu nekustamo ipasumu
kadastralo vértibu proporcionalo atbilstibu salidzinamu nekustamo ipasumu tirgus darijumu
un piedavajumu cenam attiecigaja nekustama ipasuma tirgus segmenta, neparsniedzot videjo
cenu limeni noteikta laika perioda.”.

A.Bukss — miisu aicinajums atbalstit tomeér VZD piedavato redakciju, kas faktiski buitiba ir ta
pati, tikai koncentrétaka veida un neraisa liekus jautajumus paskaidrojosai dalai, citadi jau tagad
butu nepiecieSams papildus apraksts anotacija, ko ietvertie principi nozim&. Misu versija
faktiski ir tada pati tikai pilnveidota, lai to ieklautu likumprojekta, ta neizslédz bitibu, ko jis
piedavajat, tapec aicinu to atbalstit.

S.Skiltere — vérSu uzmanibu, ka sava priekslikuma uzdodat parskatit kadastralas vértesanas
mérki un principus, bet neviend normativaja akta tie nav noteikti. ArT redakcionali ta nav
pienemama

J.Kucane — manuprat var $o redakciju precizet ar ar savadakiem vardiem, bet nebiitu pareizi
jau pasa uzdevuma ietvert detalakus principus, mérkus. Tapec jau tiek dots uzdevums noteikt
Sos principus, lai kartigi izdiskutétus tos.

S.Skiltere — vai pareizi saprotu, ka TM nevélas, lai lidzigiem nekustamiem Tpasumiem biitu
lidzigas kadastralas vertibas?

A.Bukss — tas ta nav, ir nepiecieSams ietvert arT plasaku skaidrojumu anotacija, kas ar to tiek
saprasts. Sobrid mums lidz galam nav vienotas izpratnes, bet skaidrs, ka vélamies, lai biitu
lidziga vertibu atbilstiba un kopgju rezultatu Iidz gada beigam sasniegtu. Sobrid pietiktu ar
koncentr&tu un saprotamu uzdevumu.

J.Kuc¢ane — par Siem principiem varésim Iidz noteiktajam terminam ar1 izdiskutét.

V.Narnicka — precizgjot TM, mums ir laiks aptuveni pusgads un aicinu S.Skilteri padomé tomér
neizvirzit dazada veida politiskos jautajumus. Neviens jau nesaka, ka lidzigiem 1pasumiem nav
jabit salidzinamam verttbam. Jautajums, ko un ka més saprotam ar Iidzigu, péc kadiem
parametriem.

A.Zuromskis — cerams sadzirdgjat miisu galveno bazu, papildinot ieprieks mingto, gandriz katra
padomes s€édé mums ir diskusija un aizstaviba no VZD darbinieku puses, ka viss ir kartiba,
1zmantojot statistiskas aprékinu metodes, verifikaciju, izkliede nav liela, kadastralas vertibas ir
atbilstoSas. Tacu bazas ir taja, ka darfjumu skaits ir mazs un misu ieteikums biis izmantot citas
pieejas un metodes. Liidzu fiksét protokola, ka LIVA un LPS liidz $adus principus ietvert, bet
uz Kadastra likuma grozijumiem tagad virzam VZD redakciju (aizstajot varda “parskatit” vieta
“noteikt”).

V.Rozenbergs — uzskatu, ka viena varda aizstaSana ar otru, lietas butibu nemaina. VZD
piedavajums ir loti visparigs, aicinu tomeér nodefinét precizakus mérkus. Mérki ir jaietver, bet
tie var bt dazadi, jaakcent€, kura virziena ejam. Ja pilniba nepiekritam LIVA priek§likumam,
tad atrodam vidus celu starp TM un LIVA piedavajumu.

S.Skiltere — piekritu teiktajam un par pamatu nemot LIVA piedavajumu.
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% V.Narnicka — uzdevumus var uzdot dazadi, bet svarigi, ka tas ir izdarits. Tapéc aicinu domat,
ka més So uzdevumu izpildisim péc biitibas nevis tagad viens ar otru cinisimies par uzdevuma
formu. Aicinu piekrist VZD piedavatam kompromisa variantam.

% V.Rozenbergs — kapéc aicinaju ietvert izvertaku definiciju, lai nepazaud&tu virzienu kurp ejam,
jo dazadu apstaklu d€] varam nonak situacija, kur bijam, ka projektétas kadastralas vértibas bija
stipri augstakas par tirgus vertibam.

< A.BukSs — bazas saprotamas, LIVA teikto piefikséjam un kopigi straddjam uz rezultatu. Bet

mis rada bazigus, ja Sos LPS jau konkrétos principus (nodrosina lidzigu nekustamo tpasumu

kadastralo vértibu proporcionalu Iidzibu) ieraksta likuma, kaut vai parejas normas, ja netiek
detalaki paskaidrots, var interpret€t un saprast dazadi. Pirms skrupulozi neesam Sos principus
izdiskut&jusi, nerisk&jam tos likuma ietvert.

% J.Valainis — lai o diskusiju noslégtu, piedavaju uzdevuma ietvert, ka Kadastra likuma janosaka
nevis esosie bet aktualie masveida vertésanas mérki. Tas biitu saprotamak.

% V.Rozenbergs — tad piefikséjam, ka gribam sasniegt iepriek§ LIVA izvirzito mérki, nobalsojam
un virzamies talak.

Notiek diskusija starp atseviskiem padomes locekliem par labako redakcijas formul&jumu, kuras

rezultata vienojas par sekojosSo: “46. Ministru kabinetam lidz 2021. gada 1. decembrim izstradat un

iesniegt Saeima grozijumus Saja likuma, nosakot masveida kadastralas vertésanas mérkus un
principus.”.

% V.Narnicka — esam vienojusies par 25./26.priekSlikuma pirmo dalu. Kas attiecas uz $i
priekSlikuma otro dalu par tematiskam kart€m (sasaucas ar1 ar 12.priekSlikumu), tad misu
piedavajums biitu $ads:

[papildinat Kadastra likuma parejas noteikumus ar 45. punktu Sada redakcija: “45. Ministru
kabinets lidz 2021. gada 1. decembrim pienem grozijumus normativajos aktos kadastralas
vertésanas jomd, paredzot tajos Valsts zemes dienestam uzdevumu sagatavot un publicét parskata
tematiskas kartes par zemes, eku un nekustamo ipasumu, kas sastav no vienas apbiivétas zemes
vienibas ar uz tas ipasumda esosajam ekam, viena kvadratmetra kadastralo vértibu, ka ari nosakot
publicéjamo parskata tematisko karsu saturu un to publicesanas kartibu.”].

< S.Skiltere — kapéc $o piedavajums mums neatsiitijat atrak, vismaz divas stundas pirms
sanaksmes?

% V.Narnicka — diemz¢l laika trukums ir ierobezots, més paraléli risinam vairakus tikpat svarigus
jautajumus. Ja par redakciju ir replikas, lidzu izteikt.

< S.Skiltere — kapéc nekustamajam Tpa$umam nosakat kritériju tikai viena zemes vieniba, jo
pastav vienotie TpaSumi, kuros ir divas zemes vienibas. Var biit paSuma sastava esosa €ka
atrasties ar1 uz divam zemes vienibam. Galvenais nosacijums biitu vienotais IpaSums, kura ekas
ir kopa ar zemi, nevis viena apbiivéta zemes vieniba.

% 0O.Gabrusenoks — $ads piemérs varétu biit Maza Piena iela, Riga. No tehnologiska viedokla
kartes konstatét, ka $adas zemes vienibas atrodas savstarp€ji blakus, ir resursietilpigi. Vizuali
to redzam, bet no grafiskas puses salikt kopa juridisko izvert&jumu ir sarezgiti, resursietilpigi.

< S.Skiltere — vai tie$am zemes vienibas Maza Piena iela 5 un 7 nevar konstatét ka vienotu
IpasSumu?

% 0O.Gabrusenoks — ja no kadastra teksta datu puses skatas, tad to var redz&t, ja no grafiskas puses,
tad né.

< S.Skiltere — par tematiskajam kartém mums bija divi priekslikumi, pirmais — publicét speka

esoSo kadastralo vértibu tematiskas kartes, otrais, péc tam ar1 nakotnes veértibu kartes. Vai jisu

piedavajums to ietver?
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[.Baldina — Saja redakcija bija domats art uz Ministru kabineta noteikumu Itmeni atstat o karsu
jautajumu, tai skaita ar1 par parskata karSu saturu.

S.Skiltere — ligums tomér papildinat redakciju, ka kartes nepiecieSsamas gan par spéka
esosajam, gan projektétajam kadastralajam vertibam.

O.Gabrusenoks — paskaidrosu, kapéc tieSi $adi vardi netika redakcija ietverti. Ir nelielas
problémas no terminologijas puses, péc normativajiem aktiem projektétas vértibas lieto tikai
Iidz to iesniegS8anai Valsts sekretaru sanaksmé, péc apstiprinasanas tas ir speka esosas vertibas,
bet mums nav tresa veida, ko apstiprina péc VSS un stajas speka péc 1,5 gada. Tap&c nelikam
redakcija, jo nepiecieSams kartigi izdiskutgt.

S.Skiltere — vienotai izpratnei piefikséjam biitibu, ka normativajos aktos, kurus lidz 2021.gada
1.decembrim japienem, ietver tematisko karSu sagatavosanu spéka eso$ajam un nakotnes
kadastralajam vertibam, t.i. nevis, kuras jau tika publiskotas, bet tas, kuras vél aprékinas ar
uzlabotu metodiku un jaunu vértibu bazi.

V.Narnicka — piekritu un piestradasim, lai sakartotu visu no terminologijas puses. Vai varam
vienoties par minéta priekslikuma saturu?

V.Rozenbergs — lidz galam nepalika skaidrs vai priekslikuma atstajam nosacijumu ipasuma
gadijuma par vienu zemes vienibu, jo var bit, ka €ka atrodas uz vairakiem zemesgabaliem.
Tapec piedavaju papildinat par nekustamo Ipasumu, kas sastav no vienas un vai vairakam
apbivétam zemes vienibam ar uz ta Ipasuma esosajam €kam. Tas bitu tad loti konkréti.
O.Gabrusenoks — labak bitu, ja ari $o mé&s izdiskutétu un tik konkréti tagad nenoraditu, lai
nesaSaurinatu.

V.Rozenbergs — piekritu, ja bus savadaki gadijumi, konkréta redakcija var nederét.

S.Skiltere — piedavaju redakcija ietvert visparigak - par nekustamo Ipasumu, kas sastav no
zemes un uz tas eso$ajam ¢kam, saprotot, ka runa ir par vienoto ipasumu nevis atseviskajiem
TpaSumiem.

V.Narnicka — tad piedavajums biitu svitrot vardu “vienas”. Gribam ari pabridinat, ka iesp&jamas
tadas TpaSumu struktiiras, kuras karte nevar€sim paradit - ar tipiskiem IpaSumiem problémas
nebis, bet sarezgitos gadijumos iesp&jamas, ka pieméram jauna dzelzcela stacija Rail Baltica
gadijuma. Vai varam vienoties? Visi piekrit par 12.priekSlikumu un 25./26.0tro dalu.
AtgrieZoties pie iepriek§€ja sanaksmé runata 14.priekslikuma par kadastra datu aktualizacijas
izmaksu atgriesanu kopipasnieku gadijuma, esam preciz&jusi redakciju un lidzu I.Baldinai
paskaidrot So precizak. 14.priekSlikums:

[99.2 pants. Ja Valsts zemes dienests §a likuma 57.? panta minétaja gadijuma ir noteicis ékas
nolietojumu un aktualizéjis datus Kadastra informdcijas sistema, Valsts zemes dienests pienem
lemumu par to, ka ékas ipasnieks vai tiesiskais valditajs vai, ja eka atrodas kopipasuma, visi
vai jebkurs ékas kopipasnieks vai tiesiskais valditajs triju ménesu laika atmaksd pazinojuma
sagatavosanas un nositisanas, ékas nolietojuma noteiksSanas, kadastra datu aktualizacijas un
lemuma sagatavosanas un nosutiSanas izmaksas. Lémuma izpilde notiek Administrativa
procesa likuma noteiktaja kartiba.".

[.Baldina — pamatdoma nebija tada, ka VZD piedzitu no kada no kopipaSniekiem viena par
citiem kopipasniekiem, kas ir samaksajamo dalu. Domats bija, ka ta biitu iespgja, ka kads no
kopipasniekiem arT varétu samaksat kada vieta, bet, ja tas aizietu uz Iemumu piespiedu izpildi,
tad piedzina tiktu veérsta pret katru kopipaSnieku tada proporcionala dala, kada ir vina
kopipasuma dala. Nebija domats, ka viens no kopipaSniekiem visu vieta samaksa, tapec ari
redakcionali varam $o izsvitrot, lai nerastos lieki parpratumi un dazadi nesaprastu normu.
S.Skiltere — paldies, ka piedavasiet $o neskaidribu svitrot.

V.Narnicka — ja iebildumu nav, tad vienojamies par 14.priekslikuma redakciju.
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Sodienas séde palicis izskatit 18.priekslikumu par kadastralo vértibu bazes izstrades atskaites
periodu, kas dalgji sasaucas ar LPS un LIVA priekslikumiem. 8.priekslikums:

[ Izteikt 69. panta treso dalu Sada redakcija: “(3) Kadastralo vertibu bazi izstrada atbilstosi
situdcijai nekustama ipasuma tirgii, kada ta bija divus ar pusi gadus pirms kadastralo vértibu

nodrosinot kadastralo vertibu vidéjo atbilstibu nekustamda ipasuma tirgus cenam, kadas tas bija
Saja dala minétaja datuma."].

Jus (LPS, LIVA) savu priekslikumu esiet iesniegusi jau tada ka nakotnes redakcija un ka
iepriek§ runajam par katru principu kartigi javienojas, ka-ko saprotam, piedavajam $1 panta
grozijumus parvérst par vairak tehniskakiem, savadak pasakot vértibu bazes izstrades atskaites
beigu terminu un citus preciz&jumus neveikt, jo Iidz 2021.gada 1.decembim bis jaiesniedz
grozijumi ar detaliz€tiem principiem, par kuriem biisim vienojusies. Kadi biitu viedokli?
S.Skiltere — sanak, ka Kadastra likuma 69.panta treo dalu péc bitibas negrozam. LPS
iebildumu nav.

A.Zuromskis — arf LIVA nav iebildumu tehniskiem grozijumiem. Bet lidzu piefiksét, ka
joprojam notiek aktiva diskusija par periodu, kada analiz&jami vértibu bazei izmantojamie NI
tirgus dati un uz kuru baze nosakama. Sie jautajumi ir padomes darba procesa.

V.Narnicka — VZD piekrit viedoklim. Esam vienojusies par 8.priekslikumu ka tehniskiem
grozijumiem.

Velreiz iziesim cauri visiem Juridiskas komisijas izzina minétiem priekslikumiem:

e Par 6.priekSlikumu — Sodien notika diskusija ar FM un turpinasies ari pirmdien, varbiit
komentaru var sniegt TM parstaviji.

A.Bukss — FM idejiski atbalsta, ka Ministru kabinetam ir tiesibas lemt par jaunas vertibu bazes
pieméroSanu vai nepiemérosanu nekustama ipaSuma nodokla un citu nodevumu un maksajumu
aprékinam, ar iesp&ju noteikt, kuriem pieméro, bet kuriem nepieméro. Tikpat labi var lemt, ka
jauno vertibu bazi pieméro visiem, savukart NI nodoklim atstaj speka esoSo vértibu bazi, ja ir
zinami apsveérumi Ministru kabinetam. Norma tiks vél saskanota ar FM.
S.Skiltere — gribu vérst uzmanibu, ka kadastralas vértibas izmanto ne tikai NI nodoklim un
nodevam, ir ar1 citam vajadzibam noteikts. Ka ming&u Juridiskaja komisija, tad Ministru
kabinetam var tikt noteiktas Sadas tiesibas, bet tad janosaka, ka jaunas kadastralas veértibas
nepieméro neviena no jomam, nevis viena pieméro, bet cita né. Sads princips biis sarezgiti
administréjams, t.sk. art VZD. Tapat janem véra vertibu izmantosana ari piespiedu nomai, jo ta
nav ne nodokli, ne nodevas un regul&jums to neietver.
A.Bukss — es min&ju piemé&rosanu citiem maksajumiem, ne tikai nodeva un nodokliem.
V.Narnicka — pasreizg&ja redakcija sagatavota gana plasi, ar iesp&jam ari plasi lemt un piekritu,
ka VZD var nakties ieguldit ievérojamus resursus §is normas istenoSana.
S.Skiltere — labi, ka tiek informéts TM un FM redz&jums, bet varétu iegiit ari vértésanas
padomes viedokli. LPS uzskata, ja jauno veértibu bazi nepieméro, tad to attiecina uz visam
jomam, vai, ja pieméro, tad ar visiem un nevajag veidot izn@mumus. Vai pargjie padomes
locekli atbalsta LPS piedavajumu?
V.Narnicka — varam piefiksét, ka LPS viedoklim pievienojas V.Rozenbergs, J.Valainis,
A.Zuromskis, K.Andersone un A Palabinska. Iepriek§ esam aizmirsusi pateikt, ka padomes
sanaksmes, lai sagatavotu protokolu, tiek ierakstitas.
S.Skiltere — variet liidzu mums izsitit redakcijas, par kuram $odien jau vienojamies?
V.Narnicka — 10-15min.laika tas sanemsiet uz e-pastiem.

e Par 7.priekSlikumu — no iepriek$gjas sanaksmes piefikséts, ka padome to neatbalsta.

e Par 8.priekslikumu — Sodien vienojamies.

e Par 9.priekslikumu — padome piekrita.
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Par 10. un 11.prieksSlikumu — tie preciz€jami kopsakara ar 6.priekslikumu.
Par 12.priekslikumu — Sodien vienojamies.
Par 13.priekslikumu — iepriek$&ja sanaksmé vienojamies.
Par 14.priekslikumu — Sodien vienojamies.
Par 16.priekslikumu — tas ir jautajums par to, kuru vértibu bazi izmantos 2025.gada kadastralo
vertibu aprékinam. Joprojam norisinas diskusijas, t.sk. ar FM, kadu virzienu ejam. No VZD
puses atbalstisim to, par kuru biis panakta politiska vienoganas. Sobrid vairak pie §1 jautajuma
diskutet negribetu.
S.Skiltere — ja jau vienojamies, ka lidz 2021.gada 1.decembrim tiks iesniegti grozijumi
Kadastra likuma par nepiecieSamajiem vértéSanas principiem, tad arT par 16.priekslikumu
varam rikoties l1dzigi, proti, parejas noteikumu 33.punktu, ja nepiecieSams, precizet vienlaikus
ar 1.decembra grozijumiem. Tikai te janem vera biitisks nosacijums par to, [idz kuram laikam
jauna kadastralo veértibu baze ir jaapstiprina. Varbiit varam par precizaku redakciju tagad
vienoties.
V.Narnicka — iepriek$gja sanaksmé vienotie bija gruti. Pirmais iebildums bija par to, kura gada
(perioda) NI tirgus darfjumus izmanto vértibu bazes izstrade, kas zinama meéra ir politiska
diskusija un nakamais bija
A.Rozenbergs — papildinasu, ka iepriek$ vienojamies mainit terminu, kadam atbilst izstradata
vértibu baze, proti nosakot, ka ta atbilst situacijai NI tirgh lidz attieciga gada 1 jilijam, jo
nevajag noteikt vienu konkrétu datumu, bet ietvert plasaku periodu.
S.Skiltere — tapéc jautajums, vai $aja norma janorada precizais termins 2019.gada 1 jilijs, ja
vienojamies par plasaku periodu — lidz 1.jalijam.
V.Narnicka — ir nepiecieSams noteikti pateikt, kadu gadu baze tiks izmantota 2025.gada, tacu
skatoties no otras puses, kadu risinajumu augstaka limeni nolems, tadu ari VZD iestradas
normativaja reguléjuma. Par plasaka perioda lietosanu — 11dz 1 .jiilijam, varam vienoties.
A.Zuromskis — atgadina$u, ka iepriek$ visvairak diskut&jam par to, ka no miisu skatu punkta
bija paragri ierakstit konkréto datumu, jo nav zinama Covid-19 ietekme tirgus cenas un, lai
nesanaktu vel lielaks kadastralo vertibu l€ciens. Iesp&jams biis pat cenu kritums, tapec ierakstit
konkrétu datumu nav vélams.
V.Narnicka — diemz€l man nav pilnas informacijas no diskusijas ar FM un panakto vieno$anos
Saja jautajuma. Varbut TM ir plasaks komentars.
J.Kucane — no rita tik§anas sapratu, ka FM nebija konceptuala iebilduma par 2019.gada 1.julija
atstaSanu, bet ta ka vairums sliecas, ka periods bitu parak gar§, tad 2019.gada datus
izmantojam, bet rékinot kadastralo vertibu bazi 2025.gadam, paliekam pie likuma noteikta
parasta bazes izstrades cikla, t.i. stajas speka 2,5 gadus pirms vertibu aprékina.
A.BukSs — tiesi ta, ar FM vienojamies, ka 2025.gada vértibu bazes izstrades datums nav S§is
2019.gads, bet tas paradisies parejas noteikumos ka uzdevums FM nodokla politikas veidoSana
izmantot kadastralas vertibas ar atbilstibu tirgus situacijai uz 2019.gada 1.jiliju.
J Kuc¢ane — 2019.gada vertibu bazes dati bus atskaites punkts jaunu NI nodokla risinajumu
veidoSanai. Un 16.priekslikuma 1.un 2.teikums biitu svitrojami.
A.Zuromskis — no LIVA puses $o abu teikumu svitro3ana ir atbalstama.
V.Rozenbergs — arT atbalstu. Lidz ar to nebiis garais vértibu bazes izmantoSanas periods.
A Bukss — kapéc 2019.gads joprojam svarigs, tas, lai FM nepartrauktu darbu pie NI nodokla
reformas sagatavoSanas, jo darbu muisuprat var turpinat, izmantojot datus uz 2019.gadu. Tapéc
turpinasim pieminét 2019.gadu, bet cita konteksta.
[.Baldina — 2019.gads paliks aktuals tapat, jo konteksta ar A.Buk3a teikto, VZD joprojam bis
jauztur, reizi gada japarrékina un japublisko projektetas kadastralas veértibas péc baze uz
2019.gadu. Saprotu, ka redakcionali $is aspekts tiesibu normas tiks stiprinats.
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S.Skiltere — tikko piekritam par 69.panta treso dalu ka tehniskiem grozijumiem, jautajums vai
vertibu baze arT biis 1,5 gadu pirms apstiprinasanas vai par Citu periodu lemsim kopa ar
izstradajamiem grozijumiem uz 01.12.2021. Sanak, ka jauno veértibu bazi tomér stiprinasim 2,5
gadus pirms KV piemérosanas un tas 1idz galam mums nav izdiskut&ts.

V.Narnicka — vai més izmantosim datus kadastralo vértibu aprékinam 2,5 gadus pirms KV
stasies speka, ta?

S.Skiltere — 8.priekslikuma saskanojam kadastralo vértibu bazes izstrades atskaites bridi 2.5
gadus pirms KV stajas speka, tacu pec biitibas par So principu runasim tad, kad gatavosim
grozijumus veértéSanas principos uz 01.12.2021.

V.Narnicka — nav $aubu, bet gribu pateikt, ka KV baze biis speka 1,5 gadu ieprieks visa Cetru
gadu cikla un cerams neviens nedoma, ka atteiksimies no $is normas, tas butu tikai sapratigi,
citadi sisttma nekad nebiis paredzama. Un mums bis nepiecieSams aptuveni gads, lai uzliktu
analizgjamies datiem beigu datumu, tos apstradatu sagatavotu aprékinus un izvirzitu caur
Ministru kabinetu.

S.Skiltere — viss ir saprotams, bet atklats paliek jautagjums par jaunas KV bazes izstrades
datumu.

V.Narnicka — 1.julijs ka beigu datums noteikti paliks datu izmantoSanai no sisttmam utt. Vélos
papildus informé&t, ka Igaunijas koleégi masveida vértésana iet lidzigu celu ka més, ievieSot
vertibu bazei ¢etru gadu ciklu un nosakot bazi apstiprinat 1,5 vai 2 gadus pirms piem&rosSanas.
Vienojamies, ka padomei nav konceptualu iebildumu par $adu parejas noteikumu redakciju,
atstajot vajadzigos preciz&jumus misu zina. 16.priekSlikums bitu:

“Izteikt parejas noteikumu 33. punktu $ada redakcija: "33. Kadastralo vertibu bazi 2025.—
2028. gadam apstiprina lidz 2023. gada 30. jinijam un kadastralo vértibu aprékinam ta stajas
speka ar 2025. gada 1. janvari. Valsts zemes dienests lidz kadastralo vértibu bazes 2025.—
2028. gadam apstiprinasanas bridim uztur sava timeklvietné kadastralo vértibu bazi, kas
izstradata atbilstosi situdcijai nekustama ipasuma tirgii Uz 2019. gada 1. jiliju, un atbilstosi tai
aprékindatas projektetas kadastralas vertibas. Minétas projektétas kadastralas vertibas Valsts
zemes dienests aktualizé vismaz reizi 12 ménesos.".

Paldies visiem par konstruktivo darbu $aja sanaksmé. Tuvako divu nedélu laika izstitisim nako$as
padomes sanaksmes laiku un iesp&amo saturu.

4. Padomes 18.03.2021. sédé pienemto lemumu kopsavilkums:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4,

Padomes locekli vienojas par 25./26.priekSlikuma min€to uzdevuma terminu Ministru
kabinetam iesniegt grozijumus Kadastra likuma ar pilnveidotiem kadastralas veértéSanas
mérkiem un principiem parcelt no 2021.gada 1.septembra uz 2021.gada 1.decembri.

Padomes locekli vienojas, ka Kadastra likuma nepiecieSams iestradat tadus veért€Sanas
principus, kas “nodrosSina lidzigu nekustamo ipasumu kadastrdalo vertibu proporciondlo
atbilstibu salidzinamu nekustamo ipasumu tirgus darijumu un piedavajumu cenam attiecigaja
nekustamd ipasuma tirgus segmentd, neparsniedzot videjo cenu limeni noteikta laika perioda. ”.

Padomes locekli vienojas par 25./26.priekslikuma pirmas dalas redakciju: “papildinat Kadastra
likuma parejas noteikumus ar 46. punktu $ada redakcija: “46. Ministru kabinetam lidz 2021.
gada 1. decembrim izstradat un iesniegt Saeimd grozijumus Saja likuma, nosakot masveida
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kadastralas vertesanas meérkus un principus.””.

Padomes locekli vienojas par 12.priekSlikumu un 25./26.otras dalas redakciju: “papildinat
Kadastra likuma parejas noteikumus ar 45. punktu $ada redakcija: “45. Ministru kabinets lidz
2021. gada 1. decembrim pienem grozijumus normativajos aktos kadastralas vertésanas joma,
paredzot tajos Valsts zemes dienestam uzdevumu sagatavot un publicét parskata tematiskas
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4.5.

4.6.

kartes par zemes, eku un nekustamo ipasumu, kas sastav no apbiivétas zemes vienibas ar uz tas
ipasumd esosajam ékam, viena kvadratmetra kadastralo vertibu, kda ari nosakot publicéjamo
parskata tematisko karsu saturu un to publicéSanas kartibu.””, ka ari, ka izstradajama
normativaja akta nosakams public@t tematiskas kartes speka esoSajam vertibam un nakotnes
kadastralajam vertibam, kuras vél aprékinas ar uzlabotu metodiku un jaunu vertibu bazi.

Padomes locekli vienojas par 14.priekslikuma redakciju: “99.% pants. Ja Valsts zemes dienests
§a likuma 57.2 panta minétaja gadijuma ir noteicis ékas nolietojumu un aktualizéjis datus
Kadastra informdcijas sistema, Valsts zemes dienests pienem lemumu par to, ka ékas ipasnieks
vai tiesiskais valditajs triju ménesu laika atmaksa pazinojuma sagatavosanas un nosutisanas,
ekas nolietojuma noteikSanas, kadastra datu aktualizacijas un lemuma sagatavosanas un
nositiSanas izmaksas. Lemuma izpilde notiek Administrativa procesa likuma noteiktaja
kartiba.".

Padomes locekli vienojas par 8.priekSlikuma redakciju: "Izteikt 69. panta treSo dalu sada
redakcija: “(3) Kadastralo vertibu bazi izstrada atbilstosi situdcijai nekustama ipasuma tirgii,
kdada ta bija divus ar pusi gadus pirms kadastralo vertibu bazes piemérosanas kadastralo

2999

vertibu aprékinam (situacija lidz attieciga gada 1. jilijam). .

5. Padomes 18.03.2021. sédé izteikto institiiciju viedokli:

5.1

LPS, LIVA, LANIDA, LU — likumprojekta 68.panta tre3as dalas (6.piekSlikums) norma par

jaunas vertibu bazes pieméroSanu dazadas jomas dazadi nav atbalstama — vai nu jauno vértibu

bazi vienadi pieméro visas jomas, vai, ja lemj par tas nepieméroSanu, tad nepieméro ar1 vienadi
visas jomas.

Visu sézu vaditaja V.Narnicka

Protokolgja S.Bindere
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